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| pegeben. Er habe Ende 1939 Vetchi gegeniiber geduBert, das
L er an der Existenz der Vlajka groBes Interesse Habe, weil
l‘er eine nationale Gruppe als Gegengewicht zur Niederhaltung
‘'der Marxisten in der NG brauche. '

Die Tatsache, daR der Vlajka durch Nebesky 50 C00,=- K
zugeflossen seien, wurde Rys anliflich seiner Vorsprache beim §
BdS Anfang lai 1941 vorgehalten. R.. bestritt von solchen
Irangasktionen Kennbtnis zu haben und versprach, die Rolle
Burdas in dieser FPinanzangelegenheit zu kliren: In einenm
spdteren Schreiben hat R, den ihm persdnlich verbundenen
B. vollkommen gzedeckt, indem er die Rechtfertigung Burdas
als glaubhaft hinstellte, nach welcher der Mittelsmann
Gestmir Vetehy die 50 000,~ K ohne Angabe der uelle sei-
nerzeit B. ibergeben habe. BEs sel mbzlich, daB diese 50 000 K
von N, stammbten, R. und B. hdtten jedoch hiervon nichts ge-
wulit e

Diesen Angaben steht die Behauptung Jestmir Vetchis
gegeniiber, daf er immer im direkten Aufitrage Burdas von N.
Geld besphafft habe und daf aueh R. zumindestens von der

'atsache der Geldverbindungen zu Na. Kenntnis hatte. R. hat
ich einmal sogar in Anwesenheit wy é{eﬁ@ugcn iiber die

ronie lustis gemacht, daB "der Riibenvater die Rechnungen

fiir die Vliajka bezahle",

Da in der Frage, ob Rys und Burda von der Finanzierung
durch N. Kenntnis hatten, kein weiterer Zeugenbeweis sgefiihrt
werden kann, kommt es letztenendes darauf an, ob Jestmir
Vetehy oder Burda und Rys geglaubt werden soll. V. wie B,
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