


/

17. Februar 1943.
St.S. IV A - 37 ¢/41.

1.) an Herrn :
Professor Dr, Miller,
Prag A1l

Seumestrasse 10.

Sehr geehrter Herr Professor!

Der Herr Staatssekretdr 1dBt fir die “hersendung des Sonder-
druckes "neutsche l.ebensstrime im Aufstieg des Tschechenbums"
verbindlich danken.

He 33 BYL $%er }
Ihr

-

lMinisterialrat.
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2.) 2.d.A. (Archiv).
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mdglidift anfdaulidhe und genaue Urteilsgrundlagen zu finden, [oll vornehmlid
maffenftatiftifdyen NAethoden der Dorzug gegeben werden.

€s [t dabei widtig, fid) ftets vor Augen 3u halten, daf der Biolpge von einer
gdnglidh anderen Geite an die Betradhtung des Dolfes herangeht als der DolPs-
forjdyer, der von Pulturwiffendaftlidher Seite Fommt. §iir beide ift die §rage nady
der Dolfszugehbrigfeit unmittelbar 3u beantworten aus dem Dolfsbefenntnis.
er fid 3u einem Dolfe befennt — von Streitfragen des Fwedbefenntnifjes
patafitirer Stdmme Fann bier fiiglidy abgefehen werden — der ift alfo 3u diefem
Dolfe 3u vedynen. Das Dolf ift jeweils gleid) der Gemeinfdaft feiner Befenner,
eine Befenntnisgemeinde, die fid) u gleidher volfifder Tradition und Kultur und
gleichem vilPifden Scdhidfal verbunden fiiblt. Daf dabei aud ein gleidybleibender
Gippenftod, eine die Eigenart erhaltende blutsmifige Inzudyt mitgegeben fei, wird
angenommen; meift verbdlt es [idh aud) mehr oder weniger [o; diefe berlegung
Jpielt aber bei der Fulturwiffenfdaftlihen Beftimmung des Dolfes zunddft Feine
notwendige Rolle; und mit Redt; denn man will ja nidt eine biologifdhe
Cinbeit, fondern etwas gefdhichtlich Lebendiges, eine Einbeit des Strebens, §iih=
lens und Befennens, des Fulturellen Dirfens und gefdidtliden Handelns erfaflen.
Gonft ténnte man jo auf etwas Ahnlihes wie den Raffenbegriff zufteuern, dor
eben eine tatfddlih biologifde Einbeit umreift, die aber Pulturgefdhiditlic
bisher nie als [ebendige Einbeit des Strebens, Handelns und Befennens wirtfam
wutde, alfo den, det fih mit diefen Evfdeinungen erfaft, nidyt primdr als Arbeits=
gegenftand anfpreden fann,

Sreilich dacdhte man Jidy in jiingfter 3eit, als gewiffe taffenbiologifde Grund-
votftellungen zum Gemeingut der Wiffenfdaft wurden, ftets audy einen Fufammens
hang des [ebendigen Erfdjeinungsbildes des Dolfes mit feiner raflifdhen oder
Jippenmdfigen Grundlage. Man war fidh bewufit, daf alle Eigenart und Leiftung
des einzelnen wie einer Gruppe oder eines Dolfes vornehmlidy gebunden war an
die erbmdfige GSubftanz. Und fo finden wir, daf man [id fdhon gewdhnt hat, ein
Dolt, etwa unfer deutfdes Dolf, aufzufaffen als zeitlidh faum wefentlidy wandel-
bare, 3dhe bebarrende Geftalt aus gleidybleibendem raffifdhen Grundftoff, in Aus=
feben und Eigenart, Anlagen und Charakter durd) die Jahrhunderte beftdndig, allo
audy ein treues biologifdes Gefdf der Derte, die wir an ihm finden, lieben und
3u denen wir uns befennen,

Biologifdy ift aber diefe Auffafjung fdhon bei dem Beifpiel unferes Dolfes nur
febr bedingt giiltig. Es gibt andere recht bedeutende Dslfer, bei denen die eben
gebsete Auffaffung geradesu das Wefentlihe verfehlt, deren heutige Angehdrige
wirtlid) nur nod) als Befenntnisgemeinden und Traditionstrdger angefproden
werden Fsnnen, dagegen biologifd), ihrer erbliden Subftan; nad [don etwas gan3
anderes geworden [ind als jene, bdie utfpriinglidy das Dolfstum bildeten. Das
Gemeinfame ift dann nur mebr die 36he bebarrende, vornehmlidy durdy Heimat,
RKulturgut= und Gefdyidytsiiberlieferung gegebene geiftig=~Eulturelle Befenntnis=
Plammer: und audy bier zieht jo dic Anlogewandlung zwangslufig eine Wandlung
des geiftigen Gehaltes und Jeiner Ausdrudsformen nady fich. Der AuFenftehende
madyt fich dabei meift feinen vedyten Begriff von der tiefen und rajden Wandelbar=
feit der Erbgrundlage eines Joldhen Fulturtraditionellen Gemeinwejens, die aus
den verfdhiedenartigften Ucfaden evfolgen Fann.

Diefe ftarte Wandelbarfeit und tatfddlidh rajde andlung der blutsmdgigen
Grundlagen tritt naturgemdf am eheften an zablenmdfig tleinen DélEern
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auf. Siefind den den Erbftod wandelnden gefdidtlichen EinfliifJen in viel hherem
Mafe ausgefest, haben dant ihrer rdumliden Enge und gahlenmdfigen Shwdde
viel weniger Ausgleidysmbglicheiten wie grofe Dplfer, die zwar naturgemdf von
vornberein eine grofere Entfaltungsbreite haben, in fidy ftavfere $nd@hnlicheiten
raffifder wie leiftungsméfiger wie daratterlidher Art aufweifen, aber im Grofien
wieder beftandiger, 3@her, wandlungsfefter find als die ,Blutbeete” fleiner Dolter.

Gtadte, Drfer, §liiffe fibrigbleiben werden” (Dobrovsky, 1791). Aud) am Seginn
des 19, Jahrhunderts erfdyeint diefe Gefabr fiir das tidedyifdhe Doltstum durdaus
nod nidt vdllig gebannt; nur eine Reihe fiir das Deutfdhtum verhdngnisooller
Stmftande: ot allem die Sdhwddung der deut/dbewuften sfterreidhifdhen Regie-

3) Go befdhreibt uns befanntlidy der Granadifdhe Jude Jrahim ibn Jatub ,die Bewohner
Bihmens um odie Jahrtaufendwende.”
9 Rede, Rafle und Heimat der Indogermanen. Miinden 1938,
Sdwidetszfy Raffenfunde der Altflawen. Beih. 3. Bd. VII der 3tfdhr. fiir
Raffenfunde. Stuttgart 1938.
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flame des Hofes, den der fleufiedler befest, auf die Familie iiber; oder fehlieflich
wird der fTeuling einfady Novy, Novak, Novotny pder nad) feiner Herbunft aus
dem Reidh Némec, Néme&ek, Némejéek, oder aus dem bheutigen Sudetenland
aud) wohl Cech, aus Bayern Bavor, Babor, Bavorsky ufw. benannt. {Die man
weif, find das gerade Jebr bdufige tfhedhifdhe Familiennamen! Sodann ift der
ebenfalls Jehr Géufige flame Zeman (freilid) 3. T. aud) aus Seemann, Sdmann
entftanden!) auf die Einridtung freibduerlider Stellen uriidzufiihren, deren
Jnbaber faft durdmwegs Deutfde waren. Aus diefen Griinden enthalten [Endlide
§riedhsfe und Bevslferungsliften hohere Hundert[dge tfdhedifdher Familiennamen,
als ihnen nady dem entfpredyenden tatfddlidhen Blutsanteil im Dergleid) mit ftadti-
fdhen Bevdlferungen zufommen Ednnte — ganz abgefehen davon, daff aud filr fie
allgemein gilt, was vorhin fiber die befdhrdnfte Ausfagefraft der Tamenshunderts
fége binfidtlihy des tatfadlid odeutfdhbliitigen Erbanteiles gefagt werden
mufte.

flatiitlidy ift die einfadye 3ahlung der Samiliennamen eine rohe Methode, die

nur in geniigend grofen Durd)fdnitten — dann aber aud) gewif — etwas Sidjeres

fiber die Derteilung der Abnenerbteile auf die fraglidhen Ausgangsvolfsbereidye
- o~ o " - ST BIER f -E )  R
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D Monn, O frov; ':] O r'schechischer, - . dbutschen,

“ﬂ]]]}]]]ﬂ]ﬂ ‘]]]]]HD unbestimmier Blultsherkunt? (em Nomern nach)

Die vorangeftellte 3iffer bedeutet die laufende fummer der Davidek'[den Darftellung;
de Fahreszahl den Beginn der unterbrodienen nadygewiefenen Befifolge. Das Ahnen=
Id)gmar_i% nur foweit aufgefiibrt, wie die weibliden Linien dem famen nad) ange-
geben [ind.

2.) Opatrni qus Lisna (1676)

Vynsova
Sanfnerovd v

5.) Sukové aus Vysice (1714) 9.) Kusi qus Podmésti (1788)

g—.dmmmw
2 _
gg Jetmarovd

3.) Moravcové aus Cedovice (1780)

(1738)
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38.) Kosfalové aus Smrkovice (1691)  48) Kienkové aus Srbeé (1687)

Majerova

=
e 3@~ |

51.) Semradavé aus Sirdkovice (1785) 58.) Kfovatkové aus Jizerni Vtelno
[:] Rajer (1700)

O— Ml seiv

68.) Iblové aus Bratronice (1770) 72.) Weinfurterové aus Tupadly (1785)

- - Weimfurter

gg Q@ s

76.) Lexové aus Ponésice (1635) 85.) Matouskové aus Kotousov (1675)
Lajpoldorg
92.) Nadrasti aus Vojovice (1759) 99.) Centnerové aus Holice (1732)

Faystova




101.) Kratochvilové aus Horni Mokropsy 104.) Filipové aus Kutfin (1772)
: (1694)

Bollardova

230808

106.) Polcarové aus Skryje (1704) 108.) Paterové aus Skryje (1827)

Sindler ( |
Mot/
\

-

Polcar
109.) Jelinkové aus Skryje (1778) 111,) Halkové aus Skryje (1590)

Helebrant Ej

Helebrantovd
Helebronfovd

31501

%

C

114) Pechové aus Pfedonin (1734) 116 Kreysové?) aus Stankau (1836)

%) flame unbeftimmt; 3u tfd. Krysa=Ratte oder Qreis (8reif). Aud legtere Ab-
leitung belegt.
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118.) Novakové!®) aus Kostelni Radoufi 120.) Kernerové aus Smolnice (1684)
(1637)

I:_] Herink
: Kerner
Kastnerovd
B Frydrychova

124.) Fiirstové aus Dob#ichovice (1590 u. 1762)

L
Furst

126.) Goldbachové aus Semanovice (1713)

O_%_. Ehriichova

Goldbach

18) Dgl. 3u dem oben &. 23 Gefagten!

13




iy

flody eindrudsvoller witd naturgemdf das Bild, fobald wir uns [tEdtijdhen
Gefdledhtern zumenden, die bislang durd fleifige Abnenforfdung oft gute Grund=
lagen sur Gemwinnung eines feineren Beurteilungsmodus geliefert haben. Ein
verdienftooller Wortfiihrer der tidedifden Sippenforfdung, Oberpoftdirebtor i. R.
§elix, bat Tebr fiberfichtlich feine eigene Abnentafel verdffentlidyt.’t)

Jn der Gefamtheit der in fefner Familie — fomweit urfundlicy belegbar — vot=
tommenden §amiliennamen (insgefamt 400) find die tfdedyifhen mit 222 = 569/,
die deutfden mit 151 = 38 %, die unbeftimmbaren (14) und fremden (13) mit je
30/ pertreten.

Intereffant ift eine Darftellung der Ahnentafel nady dem Familiennamen:

D/'
'y i o/fEL“n
b S =) ® i o O e

;?i 0o co cn oo 0 01O Om
pbﬁmm@xm@mmﬁxﬁ@mm@mmﬁxﬁoH

Ein Jweig der §amilie (in der Abnentafel nidt enthalten) ift fdhon vor dem
Oeltbrieg deutfd) geworden. Der erfre mdnnliche Ahne diefes flamens ethielt
wabtfdeinlidy aud) Jeinen flamen in deutfder Ummelt.

Hpnlich frellt fich in buntem Gemenge der deutfdhen und ,tjdedijden” Bluts-=
einfliiffe dat das gleidyfalls braudhbar erarbeitete Familienbild der §amilie Krulis-
Randa.’?) Die beiden 2Ahnentafeln Jeien in der obigen Art dargeftellt:

. 7) A.R. i
O I © MmO Mo
: 2) 0. KR i
MmO me e INe

Sdlicklich) fei in dhnlicher Art nody die Familie des betannten tjdedijden
Sithrers Grégr dargeftellt, die {iberdies ebenfowohl durdy ihre Hohe Begabung wie
den Rinderreidhtum und die Langlebigleit ihrer Angehdrigen auffallt.18)

it) Ji#i Felix: Rod Felix{i kmene osvraginského. (Rodopisna galerie II, Priloha
&as rodopisné spolednosti v Praze, R. XII, 1940).

12) Jaroslav K1ik a, Rod JUDr. Antonina rytife Randy a Dr. mont. h. c. Otokara
rytite Krulise-Randy. (Casopis rodopisné spoleésti v Praze, R. XIL & 1 1940,)

13) ®. §rangl, Rodopisné omyly o brattich Grégrech. (Casopis Rodopisné spo-
leénosti v Praze, R. XIII, & 3, 1941,
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20 kKinder

JUDr  Dephil Schriftstellerin
Senals- Prof o Librefti der
prdsident  Poly-  Fibich-Opern
d.hbchsien  Technik
Verwalfungs:

gervchies in Prag

In allen diefen §allen Handelt es fich jedod) um zwar anfdaulide, mbaliderweife,
ja wabrfdeinlidy typifde, aber dod nidt [dliiffige und verallgemeinerungsfdabige
Einzelverhéltniffe; allein die maffenweife Betradtung vermag uns, wenn audy mit
roben Methoden, 3u fideren Einbliden 3u fiihren.

Jdh babe zu dem Fwede eine grifere Anzabl béhmifd=-mahrifder §riedhbfe nad
der Abfafjung der Grabjdyrift, die ficherer als Doltszdhlungen das Doltsbefenntnis
einer §amilie angeigt, und nad) der Herfunft dev dort vertretenen Samiliennamen
ausgezdhlt. Die Ergebnifle eines fritheren Stadiums habe idy fdhon verdffent-
liht14); idh bringe bier nur ergéngende neuere Fablen. Die Giderheit der gefun-
denen Zablenverhiltniffe wurde durd) gelegentlidhe Dollauszdhlungen der lebenden
BevdlPerung nady den Einwobhnerliften (in Gemeinfdaft mit tfdhedifden Beamten)
tonteolliert. Diefe Ergebniffe finden fidh am gleiden Ort verdffentlidt.

Hier mbgen nun die neueren Befunde folgen?s) 16):

A, flordbdhmen: in ®% der Gefamtheit
Sitfdin [Jisin) . . . ¢ ¢ el s 300 3.637
Semil Semily) . . . . . . . . . . 24,0 757
Jermer (Jaromef) . . . . . . . . 33,5 572
Melnit (M&lnik) . . . . . . . . . 31,6 1.386
&dhlon (Slanf) . . « . « .o - . . 356 2.343

14) qa. ©. 1942,
15) 3 — tidedifde Perfonen deutfden Samiliennamens.

16) Die einfdldgigen SInterfudyungen wurden weitgehend von der Reidysarbeitsgemein=
fdhaft fiir Raumforfdhung gefordert.
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B, Weftbshmen: in % et Gefamtheit

Kralowiy bei Pilfen . . . . . . . . 24,8 991
flepomut . . . 4 A Tl N 20,8 029
Holdowif (Horov1ce] At . 27,4 1.343
Sdwibau (Svihov) bei ﬁlattau (Klatovy] i 18,8 798
Pibrans (P¥ibram) . . . . . . . . 24,4 4.724
Birfenberg (Bfezové hory)., . . . . . 17,3 1.019
Geltfdan (Sedléany) . . . . . . . . 14,4 1.073

C. Mittelbshmen:

Branit (Branik u Prahy) . . . . . . 17,6 896
Cule (Jilové u Prahy) . . . . . . . 19,0 489
Rathalf amgle) 20 o e S s 16,6 293
S&dpnberg (Krdsng hora) . . . . . . 7,0 338
fleweflau (Neveklov) . . . . . . . 8,4 499
Gobieslan (Sob&slav) . . . . . . . 20,9 1.614
{letworfdhig (Netvofice) . . . . . . . 8,1 629
Rjdegowig (Kfecovice) . . . . . . . 2,0 252
Benefdau (Beneov) . . . . . . . . 16,8 2.449
Wlafdhim (Vlagim) . . . . RS 20,6 894
Martt Stiepenan (T. Stépanav} Gt 35,0 163
Gdislaviy (Zdilavice) RN S 16,3 248

D. Oftbshmen:

Dajdyig (Dasice) bef Parvdubig. . . . . 20,0 657
Riomen, (ROVEE), v an o s ol oo w0 598
Solib. (Holioe): o i iatiie i 5 oo ey M08 1.008
Morawan (Moravany) . ., . . . . . 23,0 254
Gefemi (Sezemice) . . . . . . . . 19,0 827

E &iidbshmen:

Preonih (Bresmice) .« v . .. s 23,7 034
Wolfell Nesel), .. . % . & <ol 19,6 1.314
Wittingau (T¥ebosn) . . . 23,8 2.151
fleubaus (Jindfichév Hraclec) neue Stiebbof 96,6 469

F. Mdabhren:

Ronig (Komice) . . + & .+« oW 27,4 1.048
Lojdig (Lostice) . . . . A TEGRRE 800
Blang (Blansko) Alter Srfebf)nf At 18,4 560



in % der Gefamtheit

fleuer §riedhof . . . . 381 292
Grofi=Meferitfd) (Velké Mezikici) . . . 17,2 1.159
Mébrijdy - Budwig (Moravské Budgjovice) 21,0 741
Leimntf(tonile) 0 0 2 s s s W0 26,0 1.691
Hollefdau (Holesov) . TR R 16,6 2.788
all.-Meferitfd (Vlagské MeziFidi) . . . 26,5 1.197

Die anliegende Katte eigt aufer diefen Befunden nody die Gefamtbheit dec frithe-
ren Auszdbhlungen auf, vermittelt aljo ein Bild des gegenmdrtigen Standes diefer
Unterfudhungen.

Crgibt das bisher vorgelegte Ergebnis fdon diec Tatfadye einer fehr ftarfen,
wenn aud) Brtlid unterfdiedlichen Einvoltung deutfdhen Sippengutes in das
tichechifche Dolf feit etwa 1600, — der Feit der feftgewordenen Familiennamen —
die in den aufgezeigten 3iffern nur in Mindeftanfdgen ecfennbar ift, und
in der der grofe deutfhbliitige Fuftrom v o v dem 16. Jahrhundert fiberhaupt nidt
fidhtbar wird, o ift damit jedody) nodh) nidht die Frage geldft, wie fid) diefer Fuftrom
volfsbiologifd) ausgewirft habe: waren es erbmdfig gleichaiiltige, oder befonders
tiidhtige, pder fibermiegend mindermertige Blutftrdme, die damals aus dem deutfdhen
Blutsbereidh in das Fleinfte [lawifde Dolfsbeet hiniiberwedfelten?

Die privatwirtfdaftlich beftimmte Auffiillung der bdhmifden (und méabrijden)
Befigungen nad) dem Ende des Dreifigjdhrigen RKrieges mit Hauslern, hbrigen
Bauern, Dorfhandwerfern u. dergl. [t im duferen Bilde faft an eine Art Sadfen-
glingerei denfen; wir wifjen, daf dabei nidht gerade die wertvollften Sippen ver=
pflangt werden. Aud) die fiederlaffung von deutfdbliitigen ausgedienten Sol=
daten, oder die Heranziehung von 2Arbeitern beftimmter neuer Induftriezweige bis
ins 19. Jabhrhundert hinein (Gt zundcdft nicht an eine befonders qualifizierte Aus-
lefe oder gat eine Eliteumvolfung denfen. Immerhin aber famen jene Familien
aus dem deutfden Leiftungszudtbereid, der fidy, wie fidy leicht zeigen [dft,
durdyaus von dem benadbarter flawijder Dolter aud) in den niederen Leiftungs=
fparten durdy hohere durdfdnittliche Anforderungen und daber grofere Strenge
der AuslefemaRftabe unterfdhied. So wie die Beifpiele aus dem deutfdh=polnijden
Leiftungsgefélle nodh zur Robottzeit befannt wurden — die eifrige und vorbildlidye
Erforfdung des Deutfdtums im polnifden Siedlungsbereid) hat ja gerade in
diefer Feitfdrift dafiic reiden Anfdauungsftoff geliefert'?) — find aud) nod) im
18. Jabhrhundert aus febr neutvalen oder gar tfdhedenfreundlidhen Quellen ein-
deutige Schilderungen der ,minderen Induftrie” und des tedynifdhen Tiefftandes,
der LafJigbeit und der Dermwabhrlofung im ,pur bdhmifden” Bereid) im Unterfdhied
qu den fudetendeutfdhen Bauerngebieten laut gewordent®) Go wie deut[dhes
§iirftenblut — febr im Gegenfass gu gewiffen fiidsftliden duferlic) ftandesgleiden
Gippenzudtbreifen — fid) gerade in der Reihe des Premyslidenhaufes hervor-

17) Dgl, im eingelnen die meift aus diefen 2Avbeiten entnommenen Beifpiele in meiner
rbeit: Die Bedeutung des deutfden Blutes in Giidofteuropa; F.: Giidoftdeutdye  §For=
[dungen, Miinden 1938/39.

18) Dgl. meine Arbeit: ,Die Bedeutung des deutfden Blutes im Tfdhedentum” .aa, O.
(1939) &. 386 ff.
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tagend bemdhrte,®) o gebt es nach der [trengeren Auslefeordnung des deutfden
DolPsgefiiges in jedem Stande, bis hinab zum Bauern. Deut[dbliitige Einvolfung
in das — damals — deutlich unterlegene flawifdhe Leiftungsgefiige hief weithin:
Hebung der erblidhen Grundlagen des wirtfdaftlichen und fulturellen Leiftungs-
ftandards. &o wie die friiherve Jo it aud die neuzeitlide
Maffencinvolfung deutfdbliitiger Gippenglieder in das
tfdedilde Dolf ein taffen- und gefellfdaftsbiologi-
pdher Aufwertungsvorgang erfter Ordnung geworden,
der erft den mit Redht angeftaunten Aufftieg des tfdes
difden Doltes von Jeiner armfeligen Stufe nod im
18. Jahrbhundert 3u einer Leiftungsebene faft Seite an
Geite mit den Deutfden des alten Ofterreids biolo-
gifd ermdalidyte. Der Tiefftand der Kultur der Sudetenldnder im 17. und
18. Fabhrhundert ift aud) biologifd fein Wunder: wenn nabezu die gefamte geiftige
und wittjdaftlidhe, darabterlihe und leiftungsmifige Elite einer Bevdlferung
entfiihrt wird, wie das unferem Lande in den Exulantenziigen nad) der Schladyt
am fDeifen Berge befdhieden war, dann wdre es ein Punder, wenn nod) eine
nambafte Kultur fibrighliebe: es fehlen ja die fddpferifden und weithin audy die
die Kultur tragenden Krdfte in diefem Raum! Gewiff ,mendelt” aus der o aus-
gelaugten Bevslferungsmaffe ein gewiffer Teil fiberdurd)fdnittlidh begabten fadh-
wudfes heraus, aber der geniigt nicht, um die Summe der edelften Sippenwurzeln
3u etfegen. Erft ein Aufftoden des alfo verheerten ,Blutsbeetes” mit erlefeneren
Gamen vermag das Gefaminiveau zu heben, vermag eine geniigend didyte Befegung
der entfdeidenden gehobenen Sozialleiftungsfelder mit qualifizierten Anwirtern
3u bewirfen.

$Unfere $Unterlagen geftatten aud) in diefen Dorgang gute Einblide. Es wdre
swar zu miibfelig, die §riedhofstoten nadh) Stand und Rang 3zu notieren und
auszuz@blen; uns miifJen bei der gebotenen Arbeitsdtonomie grobere NTethoden
mit dem Dorteil der Einfadhheit ihrer Handhabung zum 3Ziele fiihren. Wir wdblen
alfo nad) objeftiven Merbmalen aus der Gefamtbeit der Ausgezdblten fene
heraus, deren Grabftdtten im Durdfdnitt eine hobhere Sozialebene vermuten
[affen. Das muf von §riedhof zu §Friedhof natiitlid) nad) der Srtlidhen Gepflogens=
Beit entfdhieden werden. Mitunter liegen die Honoratiorenfamilien [Engs der Dand
und um die Kirde herum, oder bilden den Rand der Friedhofsvievede; mandmal
feblen Joldhe Unterfdiede; dann hilft gewsdhnlidy die Unterfdeidung nad) Stein-
malern oder [dlidhten Eifenfreugen weiter. Fedenfalls Fommt auf diefe feife oft
ein der maffenftatiftifden Bearbeitung zugdnglides foziales Gefdlle innerhalb der
JSriedhofsbevslterung” uftande. Die ErgebnifJe find faft eindeutig, und vedyt
erftauntidh in der Deutlidhfeit des Ausfdlages.

Edon in Betradhtung der Prager Friedhdfe als Gangheiten falt das auf: die
Prager Sriedhdfe zeigen ndmlidh verfdieden ftarfe Befefung mit deutfden §a=
miliennamen;

19) §. Jatfdhet u. & V. Miiller, Das biologifdhe Shidfal der Premysliden. Avdin fiir
Raffen= und Gefellfdaftsbiologie Bd. 35, Heft 2. Miinden 1941,

— §fir Polen [pielt ja etwa Elifabeth v. Habsburg, die ,Mutter der Jagiellonen”, eine
abnlidhe Rolle!
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Prag = Wifdehrad . . . . . 364 %
Prag=Bubentfd . . . . . . 31,0 % (Teilauszdhlung)
Prag = Werfdowig . . . . . 27,5 %
Prag=Kobilis . . . . . . . 206 %
Drag=Srantt L. 0 v W en 158 Ye

Je mit der Wobhlhabenheit der dortigen Stadtviertel [inPt aud) der Anteil deutfder
Samiliennamen.

flod) deutlidher wird es bei Sdeidung der Grdber eines und desfelben §ried-
hofes felbft in ohlhabenheitstategorien. Ein Derfud), die Dohlhabenheitsgrade
der Trdger individuell 3u beftimmen, wobei aud) etwa der Stand der Derftorbenen
Beriidlidtigung finden Fann, wiirde zwar die feinften Unterfdhiede herauszufinden
erlauben, und infofern den fdyon ermwdhnten groberen ,objeftiven” Methoden fiber-
legen fein. Jdy habe bie ,fubjeftive” Beftimmung bei dem §riedbhof in Tabor
angewendet, freilidy nur in Ergdngung fiderer objettiver MierPmale (Wandgréber).
Das CErgebnis ift folgendes: dfe ,vornehme” Grdbergruppe zeigt 37,6 %, odie
mindere Gruppe 16,7 %, der Durdfdnitt betrdgt 23,8 % deutfder Familien-
namen.

Der Einwand gegen diefes Derfahren liegt nabe: es [Eft fidy [dwer nadpriifen,
ob bei der Einftufung nidht bewuft oder unbewuft eine gewiffe Abweidung u-
gunften der Erwartung pbwaltete oder — faft nod wabhrfdeinlidher — eine fiber=
grofe Sdyen, [id) in Jweifelsfdllen im Sinne der Erwartung zu entfdeiden, um eben
das Ergebnis fa nidht im Sinne der Erwartung zu beeinfluffen. Aus diefem Grunde
ift in allen andeven §éllen eine objeftive NMethode bevorzugt worden. Je nady det
sufdlligen Stéree der Snterfdheidbarfeit von Wobhlhabenheitsftufen im Rabhmen
objetiver Merfmale find die Ergebniffe mehr oder minder deutlid), aber alle
weifen in eben diefelbe Ridhtung der Abweidungen der {Vobhl=
babenbeitsftufen vom Durdydnitt im Sinne der theoretifdhen Erwartungen hin.
Zu den bereits friiber (a. a. ©. 1942, &. 492) angefiihrten §Fallen Fonnen aus neueren
Auszdbhlungen folgende hingugefiigt werden:

Sriedhof: {0ohlhabenbheitsftufe:
I IT

Birfenberg (Brézové hory) . . . . . . 21 9, 13,5 %%
Blans (Blansko) neuer §riedhof . . . . 19 % 16 %
Benefdyau (Benefov) . . . . . . . . 20 % 11 %
Blans (Blansko) alter §riedhof . . . . 21 % 17 %
Cule (Jilové u Prahy) . . . . . . . 20 Y 16 %%
Gifidin [Jigm) . L L . 286 30,7 %o
Solefdau (Holesov) . . . . . . . . 24 Y 15. %
Selile (Holive), . o e e e T 12 Y% 10 %
Hordhowif (Hofovice) . . . . . . . 31 Y% 20 Y%
Mabrifd-Budwiy (Mor, Bud&jovice) . . 24 s 14
Melnit Malnk) . . . . . . . . . 364% 99,2 %o
Poftupifg (Postupice) . . . . . . . . 20 % 8 Y%
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Sdwibau Bvihov) . . . . . . . . 27,09 12,6 %/o
Gemil (Semily) . . . . . . o . B44% 19,1 %0
Spobieslau (Sobéslav) . . . oS 26 %% 15 %
Wal.-Meferitfdh (Vladske Mezxﬁci] o ey 23 9
Wlafhim (Vla§im) ., , . . . . . . 24 /g 11 %
Sbislawiy (Zdislavice) . . . . . . . 19 9 14 %%

Befonders intevefJant goftaltet fidy das Ergebnis auf jenen Friedhdfen, auf denen
gar deutlidy drei Wohlhabenheitsftufen (Vandgrdber, bei den iibrigen Stein= und
Eifengrabméler unterfdieden) abzugrenzen waren., Die Ergebniffe find folgende:

§Sriedbhof: I II III
Bresnig (Bfeznice) . . . . . 324% 93,1 9/o 12,1 %
flepomuf (Nepomuk) . . . . 37 9 23 0y 14 %
&dlan (Slany) . . . . . . 398%  364%  32,6%

JIn Pibrans (PFibran) zeigten fid) bei den Dandgrdbern 32 9o, bei den Rand-
grdbern 299, bei den iibrigen, foweit Jie Steinmdler waren, 26,6 %, bei den
fdlidyten Eifenfreuzen nur 18,9 % deutfder flamen. Auf dem §riedhof Seltfdhan
(Sedlgany) finden wir unter den Wandgrdbern aus Stein 20 %, unter den Wand-
grdbern aus Eifen 15 %/, unter den fibrigen Gribern aus Stein gleidfalls 15 Yo,
unter den fibrigen aus Eifen nur 10 % deutfder Familiennamen,

fOie id) in einer Unterfudhung an der [ebenden Prdfengbevdlferung einiger
groferer bohmijder Stadte gezeigt habe, [Gft [id) aud) an diefen Untetlagen,
allerdings nody viel deutlider, der Unterfdied der Hiufigheit deutfdher Familien-
namen in den Sozialleiftungsgruppen aufzeigen.2) So betrugen die Hundert/dige
deutfcher flamen bei:

Rofigan Tfdhaslau

T APademilor . oo o il s 430 39
|1 1 0442031113 1 S e S S B R T e B 1 31
III, @Gelernte Arbeiter und untere Beamte . . 28,7 18
IV, Sngelernte Avbeiter . . . . . . . ‘e22 9

Es darf nady alledem Faum nod) ein Fweifel daran beftehen, daf in der Tat die
Jidh heute sum Tldedentum befennende Bevslferung Bohmens und Mahrens nidht
nut ganz allgemein viel deutfdes Blut aud) in jiingerer und jilngfter Feit in fid
aufgenommen - dafiie freilidh aud) in gleidhem Mafe an die angrenzenden deutfden
Gtamme, befonders nad) fTordfudetenland und Dien abgegeben - hat, fondern daf
aucdy diefe neuerlidhe deutfde Blutszufubr fid in ganz befonderem Mafe als
Leiftungserbgut bewdhet und die oberen Sdhidhten des tfhedifden Doltes bluts=
méfig aufgebaut hat. Damit wurde aber der beriihmte tidhecdhifde 2Aufftieg im
19. Jabrhundert biologifdh entfdheiden d vorbereitet und mitbebingt. Ohne
jene deut[dhen Lebensftréme witre das t]'d)ed)tld)e Dol? [dwerlid) im Stande ge-
me]‘en, bis 3u feiner eindrudsvollen Kulturhshe im 19. Jabrhundert 3u gelangen.

’/ J‘ By D R




Rarl Yalentin Miiller

" Deuffdye Lebensftrome

im Aufftieg
des Tfdhedyentums

Gonderdrud aus: Deutfdhe Monatshefte, Feitfdyrift flir Gefdidte und Gegenwart
des Oftdeutfdhtums, Jabrgang 9 (19) Solge 6/7/8.
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fDie ftarf uninittelbar deutfder Einfluf, deutfdftdimmige Fithrer und Erneuerer,
Wecter und Geftalter an dem nationalen und fulturvellen Aufftieg der Oftvdlfer
beteiligt waren, ift genugfam von berufenen §Federn dargelegt worden.t) Aud) beim
Tldedentum trifft das in ganz entfcheidendem Umfang zu. Obne jene Herder-
fdhiiler meift vein deut/der Abffammung und Mutterfpradie, die Ausgang des 18.
und vot allem wédbrend des 19. Jahrhunderts ihre Tatfraft und ihren Geftaltungs-
willen dem durd) Wettbewerbsarmut bequemen, romantifd) [odenden WerbRid des
Tidyecdhenvolfes zuwandten, whre nimmermehr ein derartiger Aufftieg von einem
von allen hoheren Leiftungstrdgern entrahmten dienenden Bauernvdlfden zu der
Ipdteren beadtlidhen Leiftungshshe zuftandegebradyt worden, wie er fid) tatjadlich
nody vor den Augen unfever Grofvdter und Ddter vollzog. Mafaryf bHatte
vollfommen vedyt, als et fiber jene ,tdedifden” Dolfstumsermeder [dyrieb: ,Alle
unfere Erweder ... waren eigentlidy deutfde Schriftfteller, und nur miiblelig find
Jie nationale Lehrmeifter ihres Dolfes geworden”; fie fonnten befanntlidy mitunter
bis zu ihrem Lebensende die Gprade ihres Wablvoltstums nidht ordentlic)
Jpredyen!

Hier foll es fidy aber weniger um diefe mehr geiftes= und Fulturwiffenfdaftlide
Betradtung der mannigfaden Lehreinflitfle, Dorbilder, Erzichungswirfungen und
Rulturgutiibertragungen handeln, als vielmehr um eine volPsbiologifde
Betradytung itber den deutfdyen Anteil am unmittelbaren fippenméBigen 2Aufbau
des beutigen tfdedyifden Dolfsforpers; um die Srage alfo: inwiemweit find die
beutigen Tldedhen oder einzelne Gefiigefdiditen diefes Dolfes abftammungsméRig,
etbgutmdfig als Blutsnadfommen des alten, gegen 590 n. €hr. einwandernden
flawifden Dolbsfdhubes angufeben, inwieweit ift daber ihre beutige Leiftung auf
der €Erb= und Raffengrundlage jener ,Urtfdeden” erwadfen und aus ihr heraus
zu vetftehen, oder haben fidy in diefer Leiftung nidt dody mehr fremdblittige —
der Lage des Raumes und feiner Gefdidte nad alfo annehmbar vorwiegend
deutfdye Sippen — und ihre in einem anderen vslfifden Bewdhrungsficbwerf aus=
gelefenen und geziihteten erblidhen Leiftungsgrundlagen gezeigt?

Daf oon Dolf 3u Dolf gewifle $lbergdnge an Sippengut [tattfinden, daf in
gemifdhtfpradyigen Rdumen haufiger — Jei es durdy Mifdeben, Jei es durd) all=
méblidhen $lbergang gefdloffener Sippen pder Siedlungsbereidye — LUmvolfungen
zuftandefommen, ift ja nidts Dermunderlidhes. €s ift lAngft befannt, daf aud
getade in unferem bhmijd-méabhrifden Raum devartige Dorgéinge eine Rolle
fpielten. Dennod) glaubte man, beide Dolter diefes Raumes — Sudetendeutfde
wie Tfdheden — immer im wefentliden audy als bluts= und volfszudtmdfig, wo
nidht gar rvaffenmdfia deutlidhft unterfdeidbare ,Blutsbeete”, um einen Begriff
Helbots gu verwenden, als Eorperlid) wie darafterlid) wie [eiftungsmdRia
vetrfdhiedene Dolbseinheiten anfehen zu fonnen. €s ift nun hier nad) einigen Dor=
arbeiten des Derfaflers, die die gleide §rageftellung behandeln und auf die dabher

' aunddyft verwiefen werden muf,®) wiederum an ergdnzenden und neuen Arbeits-

grundlagen 3u zeigen, wie fid wobl diefe Dinge in Wirtlidfeit verbalten. Um

1) &iiv Polen vgl. u. a. neuerdings §. J. Beyer ,Das Sdidfal der Polen.” 1942,

2) Jnsbef.: ,Die Bedeutung odes deutfden Blutes im Tldedentum” in: Ardio fiir
Bevdlferungsmiffenfdhaft und Beodlferungspolitit 1939; ,Grundfdglide Ausfiihrungen
iiber das Odcutfhe und das tfdedhijdhe Dolfstum in Bbhmen und Mdbren” in der 3.
Raumforfdhung und Raumordnung 5. Jg. §. 10—12,
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