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Urschriftlich mit dem SD-Bericht vom 29. Juni\1942
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Hause

wieder zugeleitet.
Der Sachverhalt ist Herrn-s ~ietieelich vpr-

. getragen worden, Die Nichtvertffentlichung des Urteils 1 ner-
2 g zeit auf Weisung des Herrn Staatssekretéirs erfolgt. Uber die Ver-
e 6ffentlichung im Falle einer Vollstreckung soll zu gegebenep.Zeit
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o™ Betr.: Todesurteil gegen Dr.Krampf und dessen stim-
Ahos il mungsmalige Auswirkungen.
ole o & Vorg.: Ohne.

A

Unter der deubschen Bevilkerung Brinns het das am 18.
5.1942 vom Sondergericht*in Briinn gegen den als Volks-
schddling (wegen schwerer passiver Bestechung und Unter-
schlagung von WHW-Geldern in dienstlicher #ifenschaft)
angeklagten, ehemaligen Angestellten des Oberlandrats
Brinn, Dr.Xurt Erich Krawpf, gefdllte Todesurteil allge-
mein groBe Befriedigung susgeldst, und man erwartet,daB
in allen noch in Schwebe befindlichen Fidllen mit glei~
cher Schérfe vorgegangen wird.

In tschechischen Kreisen hat das Urteil,soweit es be-
kannt wurde,ebenfalls einen nachhaltigen findruck hin-
terlassen.

Es wird jedoch vermiBt, daf liber diesen Prozess nichts
in den Tageszeitungen berichbet wurde, wodurch der Ge-
riichtebildung, dal sich auch noch andere Beambte-des
Oberlandrats Brinn UnregelmiBigkeiten haben zu Schulden
kommen lassen, Vorschub geleistet wiirde.

o o] 43’.5’1}"“ b.w.
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Wie hierzu bekannt geworden ist, hatte der Staabsanwslt,

der an der Hauptverhandlung teilnahm,anm 19.5.42 ‘sofort

eine Pressenotiz iiber die Verurteilung des Dr.Krempf an-
gefertigt und telefonisch an die Justiz-Pressestelle

in Prag durchgegeben. Er wies hierbei darauf hin, daB die
Angelegenheit Krampf unter der Briinner Bevdlkerung zu gros-
serer Geruchteblldung inlaB gegeben habe und daB es daher
trotz der offentlichen Sitzung noch notwendig sei, die Be-
vélkerung in der Presse eingehend iber den Fall gufzukléren.
Beispielsweise werde bereits erzahlt, daB Krampf Millionen-
betrige des WHW unterschlegen habe. frfolge in dieser Hin-
sicht keine Aufklérung der BevOlkerung, so bestehe Gefahr,
daB die Deutschen dem WHW MiBtrauen entgegenbringen kénnten.
Weiter miisse die Notiz mit Riicksicht auf die anderen Beamben
des Oberlandrabtsamtes sofort erscheinen,damit jeder genau
wisse, daB nur die drei verurteilten Angestellten schuldig
seien. Am zweclkmédBigsten sei es, diese Pressenotiz auf der
ersten Seite der Zeitungen, dhnlich wie die seinerzeitigen
Stamdgerichtsurteile, zu bringen und auch eine Verdfféntli-
chung in der tschechischen Presse zuzulassen, damit auch die
Tschechen sehen kdnnen, daB gegen Deutsché scharf vorgegangen
wird, wenn sie sich etwas zu Schulden kommen lassen. Die
Pressestelle der Justiz in Prag teilte jedoch miﬁq( daB die
Fressenotiz erst eingehend gepriift werden miisse.

Dazu wurde gedubert, daB der Wert einer Verdffentlichung,
die nicht sofort erfolge, hinfidllig sei, da nsch einer ge-
wissen Zeit das Interesse der BevSlkerung an der Angelegen-
heit abflaue. Eine Bekanntgabe der UrteilBvo¥lstretkung dirfte
kaum noch irgendwelche Bedeubung haben, da zunZchst einmal
die gesamten Akten nit dem Gnadengesuch liber verschiedene
Zwischenstellen zum Reichsjustizministerium gehen miissen.
Dieser Instanzenweg dauere vermutlich mehrere Wochen, etwa
bis Bnde Juli. Wenn dann die Urteilsvollstreckung bekannt-
gegeben werde, erinnere sich kaum noch jemand an die Angele-
genheit Krampf. AuBerdem sei zweifelhaft, ob die Urteils-

b.w.
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An den

. 2 #
Herrn Reichsprotektor in Bohumen 1.116[ Mahren o & ‘Q"(f /.’t./
zsHd«VeHerrn Staatasekretar K.H.F : e oy

-;;;z.a' 2 A
beim Few.p g ee i
in Bahmen und Ilahren

Eing: 28 MAI1942

in Prag.

P TR |

btrifft: Dr.Rrampf.
ilagen: 1 Urteilsabschrift.

urorages des
Herrn Stastssekretfrs lere ich Abdruek des Urteils des Sonder-

“'J’ * gerichtes beim Deutschen Tandgerichi in Briinn:in uach.en
é"" Ve e "Dr.Krampf vor, Wie das Urteil.auf Seite 13 zurecht aus flihrt,

S adaand % hat bel Dr.Krampf in den Péllen Gulde und _Eq&ner Aie kriegse
cl:v/ = 'bedingte Arbeitsiiberlastung der Arisie 1“0..1{,8&01‘.3.‘....1:“‘* Slnsti-

ool

=T

- gere Bedingungen Plr die Tat ceschaffen, Da die Abwicklune
‘-.' A.—u—s!‘.- = @ g =

6 der Arisierung urspriinglich von den Behdrlen des Reichspro-

‘:“' M"’*“lztors nicht als dringlich erachtet wurde und die Oberland- 1

“karroectd réite mit Beginn des I&ieges viele vordringlich zu behandelnde |
v e i 4 ' ~ Aufgaben zusitzlich iibernehmén mussten und da weiterhin beim

der

448 "r Oberlendrat Brimn infolge zahlenmiissigen Stérke deg hiesigen
'/ é. %< . Déutsdhtuns der Arbeitsanfall J.n allen Abteilungemsbetricht—
licher war als bei anderen Oberlandriten, kam die Arisierung

~urspringlich nur langsam vorwéirts. Ich habe mich nach Ueber-

nahme des Amtes (29.5,1940) benmiiht, Buch auf dem Gebiet der
Arisierung zuf gleiche Tourenzahlen zd kommen wie die anderven

&...'4‘1 + Oberlandrite und habe dsher den

i den tibrigen Aufgabén frei igemacht

Dr.Rudelf von

Ari-

e gierung mit vollen Te; mpo vorwdrts zu Lrei.)en, Von den urspring=
/¥R lich zw entjudenden 1665 Betrieben waren belim Drscheihen des

Geheimerlasses vom 12.12,.1940, der fiir die Entjudung des Gross-
R und Binzelhandels eine letzte Frist bis zum 31.341941 setzte,

noch sohiftzungsweise 600-T70o Betriebe vorhanden, Ich habe
vl' ! g ) KR damals
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damals scfort schriftlich und milndlich darauf hingewiesen,

dass bis zu diesem Zeitpunkt in Brimn infolge der vorhandenen

Peﬁsonalknappheit die Arisierung unmtglich werde abgeschlossen

sein kbnnen, selbst wenn mit grosster BeSchleunigung gearbeitet

windés 8o waren denn zum vorgeschriebenen Endtermin noch rund

So00 giidische Betriebe vorhanden, die sich heute auf rynd 9q

vermindert haben. Die Hereinnghme von zusitzlichem FPersonal war

dadurch erschwert, dass, Inspektoren aus dem Reich nicht mehr

abgegeben warden und wut Gual¢ ierte deubsche Angesiellie —~igs
" kamen dafiir nur solche mit gcrlssen Vorkenntnissen in Bﬂtrucht -

in Brimn-bei den-starken-Personalanforderungen der hiesigen 1
— deutschen Industriefirmen nicht mehr zur Verfiigung standens

Dr.Rudolf mnsstn untﬂr diesen Verhiltnisse Pt NS

« 1~ n
schau u’ber*'lu—,rnnen und seinen Sae - : = Nogamgn’) weasa i,
- 1, 3 . -
freiheit iiberlassen, Diese sachlichen und personellen Schwierig~— gﬂ'\
\

keiten ha; STOn ﬁr.ﬂ:mpf in der -im Urteil geschilderten JWeise X -
o RS N o5 av

zu Nubze gemacht, 3 &
Zum zweiten Absatz.auf u&"l'be 6 des Urteils darf ith'*'“:“\' R
erl'mternd ausTiihren, dass Dry Krampf in dieser Sache mir perstn- l)s-oneul:‘
11yﬂ nicht Vortrag erstattet hat, sondern dass Dr.Rudolf von mir « s ‘=Ng
Weisungen einholte, ob der Betrieb des Charlottenbades 11qu1é1er -h‘;4;§;
oder in deutsche Hand iberfiihrt werden sollte. Ich habe mich “Ug;i s
letzteres entschleden, einmgl, weil die ungureichenden sanitéren gt
Anlagen in Brijnn ﬂle Schliessung einer Badeanstalt micht ange-
zelgt erscheinen liessen, dann auch, weil ein Bedarf an deutschen
Wﬂscherelcn in Brinn besteh‘t und schliess lich weil ich in diesem *
Stadtv:.ertel einen neuen d utschen Stitzpunkt gewinnen wollte. W ‘.,3.
Uebe ichmens wurde dabei nicht ges oroc;en,
da wohl von Dr Rudolf Und auech von mip 3»='lbs tversténdlich davon \
ansgegangen w‘.rde, dass die Bewertung in- Ordnung ging. e ..
Inm ubrlven darf lch auf I ﬂeinen mimdlichen Vortrag Bcanﬁ
nehmen. . C _ : o »

1 | ]
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Strafsache gegen:

1.) den verheirateten frilheren Angestellten Dr.Kurt Brich

~ Krampf, geboren am 24.7.1909 zu Briinn,wohnhaft
‘iﬁ“B?ﬁﬁﬁ%iﬁIergasse Nr.26, in dieser Sache seit dem 4.3.
1942 in Polizei- und seit dem 16.4.1942 in Untersuchungs-
haft im deutschen Landgerichtsgeféngnis in Briinn,

2.) den geschiedenen frilheren Angestellten Oskar S Pl
Wgeboren am 23.8,1896 zu Wien,’iéﬁﬁhﬁ'ﬂ%’-"
skopalgasse Nr.21, in dieser Sache seit dem 4,%,1942
in Polizei- und seit dem 16.4.1942 in Untersuchungshaft
im deutschen Landgerichtsgefingnis in Briinn, ..

3.) den verheirateten friiheren Angestellten Heinrich B r a u -
5 . geboren am 13%.12.1898 zu HeinrichsthaI;B@ﬁ?'a"'ah““ﬁ

owitz,wohnhaft in Briinn-Schimitz,Riegergasse 145,
in dieser Sache seit dem 9.3,1942 in Polizei- und seit
dem 16.4.1942 in Untersuchungshaft im deutschen Landge-
richtegeféngnis in Briinn,

wegen Verbrechens nach § 4 der Volksschiédlings-
verordnung u.a.

Die III. Kammer des Sondergerichts bei dem Deutschen Land-
gericht in Briinn hat in der Sitzung vom 18. Mai 1942, an der
teilgenommen haben:

Landgerichtsdirektor Gade,
als Vorsitzender, "
Landgerichtsrat Dr. E@'E‘Egg_n?‘ s
Tandgerichtsrat Dr.Plénnis
als beisitzende Eigﬁﬁé::"
Staatsanwalt Pfleiderer
als Beamter der Staatsanwaltschaft,
apl.Just.Ass.Horsten
als Urkundsbe;EE;;"d§§‘Geachéftsstelle,'
fiir Recht erkannt:
Der Angeklagte KX r a m p £ wird als Volksschédling
wegen schwerer passiverzBestachung und Unterschlagung
zum T o d e

¥ # b
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verurteilt.
: Die bilirgerlichen Ehrenrechte werden ihm auf Lebenszeit
aberkannt.

Die in der Wohnung des Angeklagten befindliche Speise-
zimmereinrichtung,die Spieluhr und 7000 - siebentausend -

RM verfallem dem Staat.

Die Angeklagten Schafranek und Brauner werden als Volks-
schédlinge wegen passiver Bestechung und Betruges verurteilt:
Schafranek zu3j - drei - Jahren Zuchthaus,

B f";“Ewndg r __zu 2 - zwei - Jahren Zuchthaus,
beide unter Anrechnung der Untersuchungshaft.

Den Angeklagten werden die biirgerlichen Ehrenrechte -
aberkannt,Schafranek auf 3 - drei - Jahre, Brauner auf 2 -
zwei - Jahre.

Bei Schafranek verfallen dem Staat 1650 - eintausend-
sechshundertfiinfzig RM, bei Brauner 50 - fiinfzig - RN.

Die Angeklagten tragen die Kosten des Verfahrens.

Grinde,.

I, Vorleben.
Der Angeklagte Krampf ist der Sohn einss Beamten,der

in geordneten Verh#dltnissen lebt.Seine Jugend war ungetriibt.
Er besuchte Volksschule und Realgymnasium,machte die Reife-
prifung und studierte zunichst an der tschechischen Universi-
tdt in Briinn Medizin und dann an der deutschen Universitidt
in Prag Rechtswissenschaft.Hier erwarb er den juristischen
Doktorgrad.Wahrend der Universitédtsferien war er zu gerin-
ger Bezahlung bei Versicherungsgesellschaften tédtig.193%8

trat er der volksdeutschen NMannschaft (111ega1e SA in der

et

CSR) bei. Mir ih® nahm er im Mirz 1939 teil am Marsch iiber die
Grenée und zuriick sowie an der Besetzung der stddtischen Am-
ter in Briinn.Dadurch lernte er Qberrat Jiger von der Stadt-
verwaltung Brinn kennen.Durch seine Vermittlung kam Krampf
in die Dienste der Stadtverwaltung Briinn,zunichst unentgelt-
lich als kommissarischer Leiter des Stadtarchivs und ab 1.6.
1939 als bezahlter Vertragsbeamter beim Wirtschaf tsambt,wo

er Kaufvertrige und Mietsachen zu bearbeiten hatte.Am 1.4.
1940 trat er beim Oberlandrat in Briinn ein und war hier bis
zur Verhaftung am 4.3.1942 in der Arisierungsabteilung als




-3 -

Sachbearbeiter mit 394 RM Monatsgehalt tétig.Im April 1939
heiratete er die um 3-1/2 Jahre Hltere Damenschneiderin
Iukrezia Pompejus, die in Briinn einen Modesalon filhrte und
ihn bis Ende 1941 aufrechterhielt. Kinder aus der Ehe sgind
nicht vorhanden. Der Angeklagte ist unbestraft.

Der Angeklagte Schafranek stammt aus kleinen Verh#ltnis-
sen.Der Vater war Béckérgeselle,spater Strassenbahnschafi-
ner.Der Angeklagte war nach dem Besuch von Volks- und Biir-
gerschule sowie einem einjdhrigen Handelsschulkurs 2 Jahre
bei einer Versicherung als Kontorpraktikant tatig. Von 1915 -
1918 machte er den Weltkrieg mit und wurde zweimal verwundet.
Dann war er vorilbergehend Gelegenheitsarbeiter,fand 1920
@ine Stellung als Buchhalter,musste sie 1935 angeblich wegen
seiner deutschen Haltung aufgeben und wandte sich dem Ver-
treterberuf zu.Nach Errichtung des Protektorats wurde er
Treuhénder der bisher von ihm vertretenen Firma.Nech eini-
gen Monaten ging er zur Wehrersatzinspektion nach Prag.Am
16.4.1941 kam er auf Grund eines Zeitungsinserates zum Ober-
landrat in Brimn und war dort bis zu seiner Verhaftung am
4.%3.1942 wie Krampf als Sachbearbeiter in der Arisierungsab-
teilung mit 353 Rl ‘Monatseihkommen angestellt.Der Angeklagte
ist im Jahre 1936 vom Bezirksgericht Briinn wegen Verun-
treuung mit 1 lMonat Kerker bestraft; die Strafe wurde bedingt
aufgeschoben und spédter amnestiert.

Der Angeklagte Bramner kommt wie Schafranek aus Hrmli-
chen Verh#dltnissen.Er war ebenfalls Soldat im Weltkrieg seit
1916 und spdter als AlteisenhiZndler tdtig.Vom 1%.5.1941 bis
zur Verhaftung am 9.3%.42 war er Angestellter des Oberland-
ratsamtes in Brinn mit 230 RM Monatsgehalt; ihm oblag der ein-
fache Biirodienst (Aktenfilhrung,Aktenverwahrung,Termins-
listenfithrung usw.) bei Schafranek,der sein Vorgesetzter war.
Brauner ist unbestraft.

II. Krampf.

1.) Bei Krampf wohnte bis 1941 der Stoffhiéndler Maghala
in Untermiete.mgfggﬂ;a hatte frither meist jiidische ILieferan-
ten,deren Geschifte letzt liguidiert wurden, und musste sich
deshalb nach neuen Lieferfirmen umsehen.Bei der Warenver-
knappung war es filir ihn schwierig,ein Kontingent bei anderen
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FPirmen zu erhalten, da diese in erster Linie ihre Altkunden be-
lieferten. Deswegen war Machala schon etwa 1939 einmal an Krampf
als geblirtigen Briinner herangetreten mit der Bitte, ihn bei sol-
chen Firmen zu empfehlen, und hatte ihm eine Beteiligung an
seinem Geschidftsgewinn angeboten; damals hatte Krampf abgelehnt.
Bald nachdem Krampf im April 1940 Arisierungssachbeszrbeiter beim
Overlandrat geworden.war, wiederholte Machala seinen Vorschlag
und bot ihm eine Gewinnbeteiligung von 50 % an. Krampf zeigte
sich nun geneigt, erklirte jedoch, in Nachalas ﬁ::gg;z-ﬁalle e
nicht als Teilhaber erscheinen. Schliessl;ch kamen Krampf, seine
Ehefrau und Machala iiberein, daB Krampf von Machala 5 bis lo %

B . - . :
des Umsatzes erhalten solle, und zwar auf den Namen seiner Ehe-
frau; dafiir sollte Krapf unter Ausnﬁtzung seiner dienstlichen

e

Tatigkeit den Machala bei ihm bekannten Lieferfirmen einfiih-

s

ren.
Zy den dienstlichen Obliegenheiten des Kranpf bei
der Arisierungsabteilung gehtrte unter anderem die Uberwachung
der fiir jlidische Firmen eingesetzten Treuhénder'hinsichtliéh
ihres Geschédftsgebarens. Infolgedessen sahen ihn die Treuhdnder
els eine Art Vorgesetzten an, und ¥rampf wuBte das. Unter
liiBbrauch dieser amtlichen Stellung wandte er sich in der Zeit
von Frilhjahr 1940 bis zuletzt (1942) an mehrere Treuhinder von
Stoffirmen und forderte sie mﬁhdlich oder fernmiindlich oder
schriftlich auf, an Machale als seinen " Schiitzling " Ware zu
liefern. Auf Grund dieser Empfehlung, die die betreffienden
Treuhsnder als Anweisung ihres Vorgesetzten betrachteien, erhielt
ggggﬁ;g in grossem Umfang Stoffe geliefert, die er sonst nicht
bekommen h#tte, insbesondere von den Zeugen Gritzbach und Pauser

(Pirma Himmelreich & Zwicker), Apeltauer (FPirma Beuer & Ornstein),
Zimmermann (Firma Aron & Jekob Low-Beer s Sthne). Als einmal

eine Lieferung Fiir Machala von Apeltauer ausblieb, rief Kramgg
die Firma sogar personlléﬁ an und mahnte Apeltauer zur Eile.

Von diesem Umsatz Machalas erhielt Krampf insgesamt mindestens
6000 RM als Gewinnﬁz%ggiggung ausbezahlt, wohel die Betrige

zwar auf den Namen der Frau‘Eaaggﬁwgegeben, aber fast stets von
Krampf perstnlich mit Ilachalae abgerechnet wurden. Dieses Geld
legte Krampf zum groften Teil bei der Ersten Mihrischen Sparkasse
in Briinn auf Sparkonto, und zwar teils suf den lMidchennamen
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seiner Prau (Sparkassenbuch Lukretia Pompejus Nr.253.383),
teils auf den Namen seiner Mutter Hermine Krampf (Nr.34,025)
und teils auf den Pantasiensmen Prithling (Nr.46.243); diese
Werte gehtren also wirtschaftlich zum Vermdgen des Krampf
selbst.

Als Sachbearbeiter des QOberlandratsamis hatte Krampf

die Arisierung von etwa 90 bis loo jlidischen Betrieben zu bear-
beiten. Dabei hat er in etwa 25 Fdllen teils vor, teils nach
Abschluss des Verfahrens von den Erwerbern grossere oder kleinere
Geschenke enbtgegengenommen, so z.B. eine Bronzefigur, ein Kom-
pottservice, lo - 12 Doppelzentner Kohle, eine Vase, eine Gans
sowie Wein und Liksr und anderes mehr. In den beiden folgenden
Féllen hat er bei der Sachbehandlung seine Dienstpflichten

bewuBt groblich verletzt, um dem Erwerber und sich selbst rechts-
widrige Vermdgensvorteile zu verschaffen.

2.) Durch seine dienstliche Tatigkeit beim Oberlandrats-
amt lernte Krampf einen gewissen Hans Gulde kennen, der als
Vermittler voh Arlslerungsuniernehmen tatig war. AllmEhlich
traten die Fhepaare Krampf und Gulde in gesellschaftlichen Ver-
kehr miteinander. So errumr Gulagj—aaﬁ Krampf eine Speisezimmer-
einrichtung zu erwerben wilnsches Im Jahre 1940 wollte Gulde
den Trwerb der Firma Jurak in ‘'uras, derean Arisierung ;Eghﬁ?hmpf
dienstlich bearbeitet wurde, durch einen Interessenten namens -
Kalitzky vermittelt, der fachlich ugd politisch schlecht be-—

gutachtet war. Gulde trat an Krampf heran mit der Biﬁg@ dafir
zu sorgen, daB Kai”%zky das Unternehmen bekomme, und versprach
K;EEB;_fﬁr den EBrfolgsfall die Verschalffung einer Speisezimmer=—
einrichtung. Damals lehnte Krampf das Ansinnen des %2&29 ab,
und es kam nicht zu einem Pirmenerwerb durch Kalitzky. EKrampf
wuBtc aber hieraus, daB er bei Gulde suf Belohnung fir der—
artige Freundschafisdienste rechnen konnte.

Zu den von Krampf dienstlich bearbeiteten Arisierungs-
verfahren gehtrte auch dié Firma Charlottenbad in Briinn (friiherer
Inheber Leo Fischl). Durch Kaufvertrag vom 25.2,1941 mit dem
zum Verkasufstreuhdnder eingesetzten Rechtsanwalt Dr. Buchta
wurdé das Unternchmen von Gulde (angeblich fiir Rechnung seines
Bruders) zum Preise von 405555:— K erworben. Mit Bescheid vom
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29.5.1941 genehmigte das Oberlandratsamt diesen Kauf, wobei
von Auferlegung einer Ausgleichsabgabe an Gulde abgesehen
wurde. Der reine Sachwert des Unternehmens betrug nach den
bereits damals vorliegenden Unterlagen (Schétzungen Wlatschil
und Melek, Buchpriifung Rad, gutachtliche liuBerung Lang) fliber
620,000 K; der Kaufpreis lag also um mehr als 220.000 K unter
dem Sachwert, Die Genehmigung eines Verkaufs unter dem Sach-
wert ohne Ausgleichsabgabe des KiZufers war nach den schon damals
bestehenden Anweisungen des Relchsprotektors unstatthaft; viel-
mehr hétte entweder der Kaufpreis um 220.000 X erhtht oder dem
Gulde eine Auvscglcichsabgebe sugunsten des Reichs bis zu der-
selben Hohe suferlegt werden miissen., Gulde hat also bei dem
Kauf 22.000 RM verdient.

Die Irteilung der Genehmigung erfolgte zwar nicht
durch Krampf, der dazu nicht berufen war, sondern durch seinen

Vorgesetzten Rogierungsrat Dr. Rudolf, der sich vorher noch
der Zustimmung des Leiters des Oberlandratsamtes versichert
hatte. Aber die beiden letzteven Beanten kannten den Sachver-
halt nur aus dem Vertrag des Sachbearbeiters Krampf; damals
herrschte in der Arisierungsabteilung grosse 3??3f¥gfﬁlle -
*der Reichsprotektor drangte auf eilige Abwicklung der Verfahren -
und kriegsbedingter Personalmangel, sodaB sie sich infolge
eigener Uberlastung ohne eigenes Aktenstudium auf den Bericht
von Krampf verlassen muBten und vé@liessen. Krampf aber wuBte,
daB die Schiétzunszen des Objekts.ﬁéit iber dem Kaufpreis lagen.
Trotzdem schlug er unter Verschweigung dieses Umstandes dem
Regierungsrat Dr. Rudolf die Nichterhebung einer Ausgleichs-
abgabe vor, weil ihm Gulde schon vor Xaufabschluss im Februar
erklért hatte, mehr als 400.000 K zahle er nicht, bei Aufer-
legung einer Ausgleichsabgabe irete er vom Kauf zuriick. -
DaB das letzte kaum in Frage komiien werde, wuBte Erampf auch,
denn ihm war bekannt, dalR Gulde bereits griBere Bét}age inves—
tiert hatte. - Dieser Vorschldg des Krampf gegeniiber Dr. Ru=
dolf war zumindest mitbestimmt - wahrschéinlich allein bestimmt -
von der im friheren Angebot Guldes begriindeten Aussicht darauf,
daf sich Gulde ihm finanziell erkenntlich zeigen werde.

Diese Drwartung erfiillte sich auch. Im August oder Sep=-




tember 1941 lieferte Gulde dem Krampf eine Speisezimmerein -
richtung im Werte von mindestens ZOUUTRN; die sich Krampf
auf seine Auffordering bei ihm auszesucht hatte; men sprach
zwar von " Kauf ",doch wurde nie ein Preis genannt oder gar
von Krampf entrichtet,keiner von bveiden dachte ernstlich

an Bezahlung. Kurz danach erhislt Krampf von Gulde einen Per-
& -‘-D"'.—"

serteppich im Werte von mindestens 3000 RIL auf unbestimmte

Zeit geliehen.SchlieBlich schenkte Gulde dem Krampf noch eine

Spieluhr im Werte wvon loo Rl.

3.) Bin duzfreund des Krampf ist der Direktor Pauser von
der Textilfirma Himmelreich & Zwicker in Briinn (Ubrigens einer
von Machalas Lieferanten,oben 1.) Krampf hatte von Pauser
bereits im Jahre 1940 ohne Punkte ( angeblich aus Privatbe -
stinden ) vier Anzugstoffe zum Freundschaftspreis von zu -
sammen 7o oder 8o RM erhalten und kannte daher Pausers Frei-
gebigkeit ilm gegeniiber.

Im Janusr 1941 bewarb sich Pauser,da die Pirma Himmel -

A ——
reich & Zwicker stillgelegt werden sollte,beim Oberlandrats -

amt um die zu arisierende Wiaschefirma Benka (Beneé) in Briinn,
Sachbearbeiter war Krampf. Am lo.3.1941 ech;gés Pauser mit
dem bisherigen Inhégg?-ﬁghez den Kau*vertra% ab‘ZETE'E'E§41
wurde der Vertrag vom Oberlandratsamt genehmigt und Pauser
eine Ausgleichsabgabe von 17.500 K auferlegt. Stichtag
die Geschéfteibernahme war nach dem Kaufvertrag der 15.2.1941.
In der Zeit zwischen Stichtag und Genehmigungstag betrug der
Reingewinn nach vorsichtiger Schatzung unter Zuzrundelegung
des Vorjehrsergebnisses mindestens 6o.o000 K.Normalerweise

pflegte die Ausgleichsabgabe mindestens in HOhe eines sol -

chen Zwischengewinnes festgesetzt zu werden; eine Ermissigung

kem nur in besonderen Ausnahmefiéllen in Prage,insbesondere !
bei geringer wirtschaftlicher lLeistungsféhigkeit des Erwer =

bers, Bin solcher Ausnshmefall lag bei Pauser nicht vor; denn

er hatte ein Monatseinkommen von 1500 ﬁﬁ:ﬂg;;aﬁ ein Haus und

ein Benkguthaben von mindestens 38000 RlM,ausserdem hatte er
enlisslich seines Ausscheidens bei Himmelreich & Zwicker eine
ansehliche Abfindung zu erwarten,die er inzwischen mit angeblich
4o0.000 RM erhielt. Die Ausgleichsabgeabe wurde somit zu Gunsten

des Pauser ohne sachlichen Grund um mindestens 42.500 K (4.250 RM)

zZu nledrig festgesetzt. ’
- = =1 e i 9 "
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Diese Verginstigung hat Ezgggf wiederum durch TEuschung
des flir die Genehmigung zusténdigen Dr, Budolf herbeigefiihrt,
Der Buchsachverstindige Lang des Oberlandratsamtes hatte dem
Krampf zunéchst eine Ausgleichsabgabe von etwa 50,000 K vor-
gsgzﬁfggen.Pauser hatte jedoch mit Krampf von vornherein eine
Lusgleichsabgabe von 12,500 K vereinbart, Infolgedessen
erklérte Krampf dem Lang,sein Vorschlag sei viel zu hoch, und
schlug seinerseits dem Dr. Rudolf Genehmigung mit 12,500 K
Ausgleichsabgabe vor.Dr. Rudolf beanstandete die geringe
Hohe der Abgabe und zog ebenfalls eine Erhdhung auf So.,o000 K
in Brwigung,Daraufhin kam Pauser mit Krampf zu Dr. Rudolf
und beide erkldrten ihm beﬁEEE-GahrheE%Egza;ig,Pauser sei nur
ingestellter ohne 'eigenes Vermdgen und deshalb;gaazi_géi
Berﬁcksichtigung der in den Betrieb zu steckenden Investionen,
und da er zur Ubernahme auch Kredit in Anspruch nehmen misse,
nur zur Zahlung einer bescheidenen Ausgleichsabgabe in der Lage.
S0 kam es schliesslich zu Beschrénkung suf nur 17500 K.Zur
Verschleierung fertigte Krampf einen Aktenvermerk vom 27.4.1941
iibef die Berechnung der Ausgleichsabgabe,der mit v8llig will-
kiirlichen,mit den Unterlagen nicht iibereinstimmenden Zahlen
arbeitete,und lieR ihn von dem zutgldubigen Dr, Rudolf mit-

.

unterzeichnen,

In Anerkennung dieser Bemiihungen gab Pauser seinem Freunde &
Krampf kurz qach Trhalt der Genehmigung efzgg-ﬁarbetrag von 4
iBTEEE“k , die Krampf ohne Widerrede annahm,da er g@%&ﬁa er- 4
wartet hatte, &

4,) In den Jahren 1941 und 1942 beteiligte sich Ef&ﬂgg
wiederholt an Barmlungen fir das Kriegswinterhilfswerk des
Deutschen Volkes als Sammler.Wshrend er sonst fiir Spenden
ordnungsmissig quitbtierte und das Geld,zum Teil erhebliche
Betrige,ablieferte,unterlief er dies neuerdings in 3 Féllen,

Am 16,1,1942 erhielt er von der TreuhBnderin Sveoboda der Firma
Barsch in Briinn fiir die gaueigene Strassensammlung am 17. und |
18,1.1942 einen Barbetrag von 200 RM auf sein Biro Oberland-
ratsamt gebrachtjer gab dafiir statt der vorgeschriebenen

NSV~ amtlichen Quittung( auf Formularblock mit NSV-Stempel)

nur eine persénliche Quittung nur von sich,versprach zwar,die
amtliche Bestétigung der NSV nachzubringen,was er jedoch

|
|
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nichttat. Zum Tag der Deutschen Polizeli am 14./15,2.42
brachte ihm Karl Hoznor aus Brinn am 14.2.1942 eine Spende von
50 RM aufs Biiro; dafiir gquittierte er wieder nur persdnlich.
Zum gleichen AnlaB erhielt er nach vorheriger Abrede vom Treu-
hénder Minster der Pirma Pischl in Brimn-Kénigsfeld am
13.2.42 einen Spendenbetrag von R 20c im verschlossenen
Briefumschlag in seine Wohnung,wo Krampf das Geld spétestens
am 17.2.1942 vorfand; am gleichen Tag sagte Eragof gelegent -
Jliech einer Vorsprache Minmsters auf Krampfs Biro zu ihm, er
habe keine amtlichen Quittungsformulare mehr, und fragte ihn,
ob er eine perstnliche Bestdtigung verlange,was der Tremhin -
der dem Arisierungssachbearbeiter des Oberlandrats gegentiber
natiirlich als nicht notwendigz bezeichnete. Alle diese Betriége
von zusammen RM 45¢ lieferte Krampf bis zu seiner Pegtnahme
am 4.%.1942 nicht ab, sondern verbrauchte das Geld fur sich.
Dieser Sachverhalt steht fest auf Grund der Einlassung
gen des Krampf, der teilweise eidlichen Bekundungen der Zeu -
gen Q:_Egﬂgli‘_W1nter, lachala, Paucer, uulde, Zimmermann,
Gritzbach, Apeltauer und Dr.Buchta und der Zeugen und Sach =
verstindigen Jickel und Lang sowie aufgrund der Akten Gulde
und Pauger des Oberlandratsemts. Im Falle Machala will sich
Krampf des pflichtwidrigen Zusammenhangs seiner Empfehlun - .
ﬂeﬂnbder Anweisungen mit seiner diestlichen Stellung nicht f&ﬂ
bewuBt gewesen sein,was zumal bei ihm als Juristen, v&llig |
unglauvbhaft ist; im dbrigen gibt er den Sachverhalt Mashala jf?
zu.- Im Fall Gulde bestreitet er, dem Regierungsrat Dr. 2 i
dolf die Sachiage PewuBt falseh geschildert zu habagfﬁﬂﬂr“
will einem Rechenfehler erlegen sein,indem er die von Lang

als Barkaufpreis errechneten 40o0.000 K flr den Geaamtprels
gehalten habe,¥en dem die Schulden noch abzusehen seien 3
das wird widerlegt durch seine eigene weitere Bekundung, er
habe gewuBt, daB die Schitzungmiiber dem Verkaufspreis la -
gen. Ob der Vorschlag von Krampf, von der Ausgleichsabgabe
abzusehen, aus anderen Grinden (Brhaltung des Unternehmens

|

in deutscher Hand) im Brgebnis sachlich vertretbar war, ist
unerheblich; denn er war jedenfalls durch unsachliche Erwé& -
gungen (Suchsicht euf wersénliche Zelehnung) messgebend be -
einfluRt.~ Im Falle Pauser wird die Einlassung des Kraupi,
er habe 20.000 K AuEEEEEZEEﬁﬁéabe vorgeschlagen und sich

i § i I A!_J. ._._-J
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keineswegs fiir ein Ermidssigung eingesetzt, widerlegt durch
das bestimmte Zeugnis von Dr . Rudolf und Iang.- Im PFalle :
Winterhilfswerk bestreitet Krampf die Aneignung des Geldes;

er will die ersten 200 RM ursprimglich fir eine spitere Samm-
lung zuriickbehalten und dann alle 7 Betrige zusammen in einem
Briefumschlag gesteckt und zu Hause zur Abliefetung bereitee-—
legt haben, aber vor anderer Arbeit bis zur Verhaftumg nicht
zur Ablieferung gekommen sein., Abgesehen davon, dass auch nach
dieser Einlassung die ersten 200 RM ihrer bestimmungsgemissen
Verwendung eigenméichtig entzogen wurden, mag es sein, dass
Kragpf in allen 3 Pdllen nicht von vornherein die Absicht hat-
te, das Geld zu veruntreuven. Tatsiichlich hat aber die Deutsche
Kriminalpolizel den angeblichen Briefumschlag trotz dreima-
liger Durchsuche nicht gefunden, und damit ist erwiesen, dass
Kramgz_gaa Geld entgegen seiner Behauptung nicht bereitge—
ié;;; sondern eben schliesslich doeh fiir sich verbraucht hat.
Des ist ihm angesichts seiner sonstigen Taten durchaus zuzu-—
trauen; Schwierigkeiten hatte er trotz der Nichtbeschaffung
von ordnungsméssigen Quittungen von den Spendern infolge sei-
ner dienstlichen Stellung ihnen gegeniiber nicht zu beflirchten.

III,

Schafrgﬁak und Brauner,

1.) Bei diesen Angeklagten sind Fille prlichtwidrigeh
BErledigung von Dienstgeschiften im Zusammenhang mit dem Em~
pfang von privaten Zuwendungen nicht festgestellts Sie haben
jedoch, Breuner mirdestens einmaly, Schafranek mehrfach,
nach Efleafgﬁﬁg-;on Arisierungsverfahren, mit denen Schafra-
nek als Sachbearbeiter und Braumer biirom#ssig befasst—;§;:m$3h
den Firmenwerbern Ge1agescﬁgﬁggﬁgﬁféegengenommen, deren Zu-
sammenhang mit dem Arisierungsverfahren auf der Hand lag und
von ihnen auch erkannt wurde.

So erhielt Schafranck am 24,12,1941 auf seinem Biiro von
dem Eaufmann Viktor Baumsnn in Briinn, dessen Erwerb eines jlidi-
schen Hauses fﬁﬁf-*ﬂaaavvorher vom Oberlandrat genehmigt wor-—
den wary, als "kleines Weihnachtsgeschenk" eine Tederbriefta-
sche mit 5000 K Inhalt fiberreicht, Am gleichen Tage brachte
ihm der Professor Adolf Sochor, der 2 Tage vorher ein Jidi-

. Ao
sches Haus ersteigert hatte, einen Briefumschleg mit 5000 K

Bl o AR B’ mmLa.m_L....uJ
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in die Wohnung; dem Sochor hatte Schafranek vorher gelegent-
lich von seiner geringen Bezahlunguaad von der Absicht gespro-—
chen, selbst einen Betrieb zu arisieren, w&rag&§gg§2; auf
seinen Geldbedarf schloss. Im Februar 1942 gab der Haufmann
Ernst Scheyer, als er auf Schafraneks Bliro die Genehmigung
fiir den Brwerb einer jlidischen Fleischerei abholte, dem
Schafranek einen Briefumschlag mit 5000 K Inhalt. Im gleichen
Monat suchte die Majorswitwe Hedwig KoAber geb.landel wenige
fage, nachdem ihr Schafranek die Freigabe ihres bisher wvon
ihrer jlidischen lutter genutzten Hauses amtlich ertffnet
hatte, den Schafranck auf seinem Biiro auf und iibergab ihm

ein PHckchen mit Zigaretten nebst beigefiigten 2500 K in bar.

Brauner, der dem Professor Sochor wegen seiner Arisierung
an Schafranek verwiesen hatte, erhielt am 2412.1941 von So-
chor in einer Wirtschaft, wo ihn Sochor zu diesem Zweck auf-
suchte, ebenfalls einen Briefumschlag mit 500 K Inhalt in
die Tasche gesteckt.

An einem Tag im Januar 1942 hatte Schafranek dem Kauf-
mann Honasig die Genebmigung seines Trwerbs einer jildischen
Weinhendlung erdffnet, und Honsig hatte sich bei dieser Ge-
legenheit dem Schafranek zur Lieferung von Wein erboten.
Schafranek sprach dariiber mit Brauner und Zussertey Honsig :
konnte statt Wein etwas Geld geben; Brauner erbot sich, hier-— ﬁc
tiber mit Honsig zu sprechen, und Schafranek erwiderte, Brau- =
ner solle machen; was er wolle, Daraufhin suchte =H4
mittags den Honsig in dessen Wohnung auf und frag onsig,
ob er dem Schafranek, der kein, grosser Weintrinker sei, nicht
lieber einen Barbetrag von 1 oder 2 Prozgnt_dés Raoufpreises
zukommen lassen wolle, Honsig forderte Bedenkzeit und stellte
am Tag darauf den Schafranek zur Rede, Schafranek erwiderte,
er komne selbsivérsténdlich nichts verlangen, aber Honsig
miisse wissen, wes ihm seine (Schafraneks) rasche Arbeit wert
sei, Homsig zahlte nichts, sondern erstattete Anzeige.

2.) Schafranek war Arisierungssachbearbeiter fiir ein Fa-
brikgrundstiick in Briinn, das am 13.10.1941 in der Zwangsver-
steigerung von dem Maschinenschlosser Zeisel in Briinn erwor-
ben wurde. Die ersteigerten Riumlichkeiten hatte Regierungsrat
Dr.Rudolf zus sachlichen Grinden urspriinglich einem gewissen
K¢llner zugedacht, der dort Gemlise fiir die Briinner Bevtlkerwmg
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einlagern sollte; das Projekt zerschlug sich jedoch, sodass
noch im Oktober oder November 1941 die Ersteigérung durch
Zeisel vom Oberlandratsamt ohne Beschrinkung genchmigt wurde.
Unmittelbar nach dem Versteigerungstermin hatte Schafranek
im Auftrag von Dr.Rudolf dem Zeisel erdffnet, dass ihm die
Réumlichkeiten nicht freigegeben werden kdnnten. Inzwischen
bekam Brauner privates Interesse filr einen Teil der von Zeisel
miterworbenen Maschinen; er wolle sie mit eigenen Gewinn an
den Alteisenh#ndler Wenzel Dangk bringen, um sich so Ffiir einen
ihm angeblich frither von Dandk ‘zugefiigten Schaden schadlos
zu halten. Zu diesem Zweek trat sowohl er selbst wie auf sein
Betreiben Schafranek alsbald nach dem Versteigerungstag an
Zeigel heran mit der Aufforderung, Zeisel solle die Maschinen
einem von ihnen beizubringenden Interessenten #iberlassen. Sie
liessen dabel durchblicken, dass dann die Kaufgenehmigung vor-
aussichtlich erteilt werde., Zeisel hatte zwar die lMaschinen
schon anderweitig versprochen, kam abedy doch dieser Aufforde-
rung nach, weil er glaubte, nur so die Genehmigung zum Grund-
stiickserwerb durch die Arisierungsabteilung erlangen zu konnen,
So verkaufte Zeisel die Maschinen durch Vermittlung von Schafe
renek und Brauner an Dandk, Als Raufpreis versinbarten Schaf-
renek und Brauner mit Zefsel 38.000 K und mit Dandk 48.000 K,
wobei sie dem Danfk vorlogen, die 48.000 K k#men in voller
Hohe dem Zesisel zugute, soweit von ihnen nicht Steuern und
sonstige Abgaben zu begleichen seien., Dandk zahlte 48,000 K 3
an Brauner und dieser davon 38.000 K an Zdisel. Dﬁaﬁ;ﬁatmie B
chen 10,000 K behielt Brauner ein; 4000 oder 5000'§;&avon gab
er an Schafranek, den Rest behielt er fiir sich. Der Wert der
Maschinen lag weit unter 48,000 K; in Hbhe des Wnterschieds
ist Dandk geschédigt.

‘Dieser Sachverhalt steht fest suf Grund der Binlassungen
der im wesentlichen gesténdigen Angeklagten und der Zeugenausg—
sachen Sochor, Zeisel und Dandk,

T T
e = S

IV. Wirdigung,. :
Alle 7 Angeklagte waren ads Triger orbigkeitlicher Tunk-
tionen im strafrechtlichen Sinne Beamte (StGB § 359). Lrampf
hat sich in den Fdllen Mechala, Gulde und Pauser jeweils der
schweren pessiven Bestechung (StGB § 332)'Eﬁguiﬁ"Falle Winter-
hilfswerk der Unterschlagung (StGB § 246) schuldig gemachts. Bei
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Schafranek und Braunerliegt in den Fdllen zu 1 einfache pes-—
sive Bestethung vor ( StGB § 331) . Ihr Verhalten im Falle Zei-
gel-Dandék stellt keine Bestéchung dar, weil weder Zeisel noch
Dantk wussten, dass das Geld teilweise - nimlich 10,000 RA -
den Angeklagten zufliessen sollte; jedoch ist Betrug ( zum
Nachteil des Danék ) gegeben (StGB § 253).

Alle Straftaten sind unter Ausnutzung der durch den
Krieg verursachten aussergewShnlichen Verhiltnisse begangen .
Bei Erampf hat im Falle Machala die kriegsbedingte Warenverknap-
pung und in den Fillen Gulde und Pauser die kriegsbedingte
Arbeitsiiberlastung des 5;T“Rudolfuzﬁﬁg¥igere Bedingungen fiir
die Tat geschaffen; die Unter chlegung richtet sich gegen
dzs Kriegswinterhilfswerk ',gﬁﬁﬁiiﬂﬂék und Brauner wiren
bei ihrer mengelnden Vorbildung ohne den kriegsbedingten Man-
gel an Arbeitskréften sicher ilberhaupt nicht in ihre Stellun-

gen beim Oberlandrat gekommen, die ihnen die Begehung der
Straftaten erst ermiglichten. Dieser Sachlage waren sich die
Angeklagten auch bewusst. Alle drei Angeklagten haben die
Kriegsverhdltnisse zu eigenen Geldgeschédften missbraucht und
durch ihre Handlungsweise das Ansehen des Deutbtschtums und

der deutschen Behtrden im Protektorat ehpfindlich geschiddigt .«
Als solche miissen sie nach dem gesunden Volksempfinden bestraft
werden, § 4 der Volksschéddlingsverordnung vom 5.9.1939,.

Brauner hat von den Angeklagten die geringste Aktivitadt
entwickelt und den geringsten Gewinn gehabt. Er ist gestindig
und wnbestraft. Er mag sich auch der Verwerflichkeit Seines
Tuns infolge seiner héndlerischen Vergangenheit niecht in
vollem Umfang bewusst gewesen sein. Andrerseits hat er im Fall
Zeisel skrupellos seine amtliche Stellung gegeniiber Zeisel
missbraucht und dsbei gleichzeitig seinen friiheren Konkurren-
ten Dan®k iibers Ohr gehauen. Fiir sein Gesamtverhalten erschie~
nen 2 Jahre Zuchthaus und ebensolsnger Ehrverlust ( StGB § 329
als angemessene Siithne. Die Untersuchungshaft ab 9.3. 1942 wurde
angerechnet (StGB.§ 60).

Schafranek hat in erheblich grisserenm Umfang Gewinne ein—
gesteckt und grossere Initiative entwickelt. Er ist asuch schon
einmal vorbestraft « Im llbrigen gelten dieselben Strafzu- - e
messungsgriinde wie bei Brauner « Gegen ihn wurden %ﬁﬁah?e Zuchte &

sy l‘é.‘.l "
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haus und 3 Jahre Ehrverlust verhingt. Die Untersuchungs- |
haft ab 4.3.1942 wurde angerechnet .

Die Handlungsweise des Krampf ist wesentlich anders zu
beurteilen. Krampf war sich bei seiner Vorbildung der Trag-
weite seiner Verfehlungen volllbewusst. Er hat sein Amt plan-
missig zu einer Quelle erheblicher privater Bereicherung ge-—
machte Er hat zu diesem Zweck den obersten Grundsatz treuer
Amtsfithrung aufs groblichste verletzt.Er hat sich ausserdem
an den Opfergroschen der deutschen Volksgemeinschaft beden-
kenlos vergriffen, 411 das tat er wihrend des Kriegs, teilwei-
se im Ostfrontwinter 1941/2, dazu in einem Aufbaugebiet des
GroBdeutschen Reichs, wo beispielhafte Sauberkeit besonders
not tut. Er hat damit die deutsche Beamtenehre aufs aller-
schlimmste besudelt. Der ideelle Schaden, den er dem Ansehen
des Deutschtums zugefiigt hat, ist in seinem Umfang tiberhaupt
nicht zu ermessen. Seine Tat ist nur mit seinem Leben zu siih-
nen, Das Gericht hat deshaldb gegen ihn auf Todesstrafe und
Ehrverlust auf Lebenszeit erkannt,.

Verfallerklirung: StGB 335,Kostenentscheidung:

§ 465 StPO
Gez.
Gdde Dr.Plonnis Dr.lMattern
Ausgefertigt!
Briinn, den 26, Mai 1942 ,
15 : Unterschrift :  S

als Urkundenbeamter ;
der Geschiftsstelle des Landgerichts.:




