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Bber Kamerad Gies! :

In der Anlage reiche ich Ihnen die
feTrlagen betreffend "Professor Laufke" zuriick.
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ippe Unterricht - Prag, den 13. Mai 1942.

B IFE P 0/2 - 10'24/

Herrn
Oberreglerungsrat Dr.

E}ause

Betr.: ..?rofesaer Lauf e, Obers Ie fir ﬁll Stefans-~
gasse, m

Begug: St. S. IV D - 129/42 vom 14. April 1942,
ty In der Andhge tibeeMeliche ich den Beright

el Will 3 1w‘\w2 Mai 1942. Ich haj .
-agt die Angelegenheit zu untersuchen @\vorzuladen.

lAu:&jr d,‘kr Stellungnmmeﬁ WF}E: {
1gses| Mal bei einer Vemarnung&df ewendé

n zu

des Oberstudiendirektors
iR Dr. Willinger beauf-

ﬁchlage ich vor, es
lassen.
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Vorstand der II.

Minist.f.Schulw.n.Volksk.

Betrifft: Professor Laufke -

- e
ud.-Dir. Dr.d. Willinger,
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nip Prag, den 12.Mai 1942.

Sektion im

MaBregelung. " .
]
Zu Zahl : St.S. IV D -#129/42, * AT iy dell
" An den L] + Wil

B

et % Herrn Remchg@!eteltor'un.Bohmen und M&hren,
L o8 i . Gruppe I - 10

2B & o TV s 4

Zu’ den' gegen Professor Laufke erhoberen Pauschal-

klgzen habe ich folgendes zu ‘berichtent -

Ich habe Gutachten iiber ihn vom Landesschulinspek-

torjund vom Direktor seiner Anstalt eingeholt, ihn vorgeladen

und pine seiner Unterrichtsstunden besucht. Als ich ihn wegen

der tegen ihn erhobeien Beschuldigungen zur Rede stellte, ge-
o ig wanniich in lé&ngerer Aussprache den bestimmten Eindruck, da8

ein pflichtbewuBter, gewi:csenhafter und gerecht urtei-
Lehrer ist, der den Anforderungen, wie man sie heute an

Erzieher stellen muB, den Gegebenheiten seiner Naturan-
ach im groBen ganzen entspricht. Er mag in der Enge seines
befangen sein und dementsprechend ein zu geringes Mas8

an Lipe seinen Schiilern gegenuber aufbringen, mag ‘gelegentlich

auch

aber

keine
ihm

pfolge einer nervdsen Reizbarkeit schroff und hart er-

s e —

scheikn und im Verkehr mit Flfern wenig entgegenkommend sein -

es alles bietet seinen guten Eigenschaften gegenuber
rundlage zu einer MaBregelung. Seine Rechtfertigung zu

dea vd mir vorgehaltenen Klagen, daB er alle seine Schiiler,

woler

e auch kommen, immer mit gleicher Strenge und Gerechtig-

kelt thandelt habe, fand ich nach gewissenhafter Uberpriifung

durch

glaubwiirdig. Ich konnte mich deshalb begniigen, ihm

dr.ngejfl nghezulegen, sich um eine mehr individuelle Menschen-
belandpng zu bemithen, iiber die Enge seines Faches hinweg immer
de. gaten Menschen im Schiiler zu sehen und auch sein KuBeres
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als erziehlichen Fakfé£ nicﬁf auBer acht zu lassen, - Ich bin iiber-~
zeugt, daB kein Grund mehr zu einer berechtigten Klage von seiner
Seite gegeben wird,

‘Zu.deh gegen %auf;e erhobenen Pauschalbeschuldigungen
ist im eimzmelnen folgendes zu bemerkent e sl :

l. Laufke steht seit 32 Jahren im Mittelschuldienst und
war immer ausgezeichnel qualifizier®, solange er ﬁberhaq@t einer
Qualifikation unterlag, d.l., bis gum_gahra-;9§8, Da die Qua}ifi-
kation "ausgezeichnet" nur ganz selten gegeben wurde, kann e:ﬁ_&gin
unméglicher Piddagoge sein, wie ihm vorgeworfen wird. "

2, Laufke hat wihrend seiner ganz@h Unterric

tetiti

spielsammlungen., Eine direkte Weigerung, nach reichsdq
biichern zu unterrichten, liegt seineréeits nicht vor,
das alte Lehrbuch als eine beggere Beispielsammlung vjrzieht und
wie viele andere Mathematiklehrer der Meinung ist, d
Mathematikbiicher nicht gut sinﬁ. .

‘_ 3. Die Beschuldigung, Laufke sei von einerfverletzenden
.Ahlehnung gegen alles, was aus dem Altreiche kommt, [ifite %urch
konkrete Angaben des unbenanntén Beschwerdefithrers ¢st belegt
und erhartet werden., Laufkes Zugehorigkeit zur Partd und seine

die neuen

ganze politische Einstellung seit dem Jahre 1920 sope auch die
politische Einstellung seiner Frau, die als Zellenlfiterin der |
Ortsgruppe Karolinental t&8tig Ist, stehen jedenfalll mit der vor-
liegenden Pauschalverdiéchtigung in krassem Widerspyclh,

Unter den geschilderten Umst&nden bitte jh, von einer
fMaBregelung des Professors Laufke abzusehen, denn 4 muB festgestellt
?werden, daB Laufkes Schiiler tatsichlich etwas kinng und eifrig mit-
\iarbeiten.
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Prag, den 14. April 198,

é'qr merk:

Ded Herrn Staatesekretiér sind ernste Klagen iiber einen an

tigten Professor Laufke zugegangen. Leaufke goll ein unmdg
lxsper PHdegoge sein, welgere sich, nach reichsdeutschen
/ smrunterrichten, und sei von einer verletzen-
één 1b19?':?;_ Jden alles, was aus dem Altreich komme.
ssekretir winscht, daf die FPrage der Verse
von Lanrka entweder an eine andere Schule im Protek

ig hiervon soll Laufke vorgeladen und verwarnt werde
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|
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TERSE

H. mit diesem Vermerk
errn Ministerislrat Hansel

/zur Kenninis und weiteren Veranlassung zugeleltet.

3. Z.4.A.

rat oder en eine Schule im Altreich gepriift werde., Una

de7 Oberschule fiir Jungen, Prag II, Stephansgasse, besché



