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Vermerk:
Der angeschlossene Vorgang kann als erledigt zu den Akten

genommen werden,
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Betr.: Stimmungsméssige Auswirkungen des Artikels
" Vergessene Einsicht " im " Neuen Tag " vom
29, 9. 1943.

Vorg.: Ohne.-

. - Wie sich nunmehr nach vorliegenden Berichten aus allen
¢i¥iev Mop avep  Teilen des Protektorats feststellen lésst, hat der Artikel
g von hi-Obergruppenfithrer Frank zur fiinften Wiederkehr der
. Minchener Konferenz in der tschechischen Oeffentlichkeit
75}, 78 9‘¢ sehr starke Beachtung gefunden. Die sachlichen Ausfiihrungen
haben, wie z.B, Meldungen aus Pilsen erkennen lassen, mit-
unter sogar gewissen Kreisen der tschechischen Bevilkerung
von vorneherein jedes Gegenargument 3aus der Hand geschla~
gen. Aus Prag wird gemeldet, dass entgegen den vielfach
gefassten Vorsatzen, den Artikel erst iiberhaupt nicht zu
lesen, am Ende doch die Neugierde iiberwog und man sich sehr
lebhaft iiber den Artikel auseinandersetate. Jedenfalls wur-
den am %0, 9. 1943 die Ausfiihrungen des Staatsministers

im "Neuen Tag" durch die tschechische Oeffentlichkeit, gleich

viel ob im positiven oder negativen Sinne, bedeutend stérker
diskutiert ale die zum selben Anlass gebrachten Sendungen de
Feindfunks. (88

wie

angesichts des Vorhandenseins politisch unbelehrbarer
Strémungen im tschechischen Volk nicht anders erwartet wer-
den konnte, gab der Artikel zu zahlreichen tendenzidsen
Verdrehungen Anlass. Zahlreiche Einzeldusserungen bewiesen,
dass ein grosser Teil des tgchechischen Volkes heute von
ciner weitgehenden Renitenz, selbst gegeniiber sachlich ge-
haltenen Ausfilhrungen, beherrscht wird.
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Die negativen Stimmen zu dem Artikel arbeiten vorwiegend

mit dem Argument, dass es heute zu spdt sel, im tschechischen
Volk eine Abneigung gegen die Engléander und die Alliierten
liberhaupt zu erzeugen, Tschechische Kreise in Budweis erkldr- |
ten z.B., dass es nach Protektoratserrichtung einer geschickte@
deutschen Propagandafiihrung hatte zwar gelingen kénunen, das
tschechische Volk stark gegen England und Frankreich einzu- |
nehmen, Die Deutschen hétten es jedoch nicht verstanden,den
Tschechen zu gewinnen und hétten durch ihre Gewalttaten die
Lage derart verscharft, sodass es miissig sei, heute einem
Tschechen einreden zu wollen, dass die Deutschen es gut mit
ihm meinten und nur die Alliierten an seinem Verderben _
Schuld seien. Tschechen in Prag erklédrten geringschétzig,

dass derartige Hinweise auf den Verrat der Verblindeten vom
Jahre 1938 heute keine Wirkungen mehr im tschechischen Volk
auslosen konnten, Man habe entgegen der ersten Verbitterung

in den Oktobertagen 1938 nun inzwischen eingesehen, dass
Minchen ein liberlegener Schachzug der Englénder gewesen sei,
die damals das tschechische Volk lieber fiir ein paar Jahre
den Deutschen auf friedlichem Wege auslieferten als zuzusehen,
dass das tschechische Volk von der deutschen Kriegsmaschine
v61lig vernichtet wurde. Angesichts der heutigen Kriegslage
sei es zwar verstdndlich, dass die Deutschen sich auf eine
Propagandaoffensive verlegen, Sie kdanten jedoch mit solchen
Tricks keinen Einfluss auf die Meinungsbildung der Tschechen
ausiiben. Die Behandlung von Tgchechen beispielsweise durch
das Arbeitsamt wirke jedenfalls nachhaltiger und propagan-
distisch stirker als dl le Zeitungsartikel. Zu der in dem
Aufsatz enthaltenen Kritik an der tschechischen Minderheiten-
politik dusserten tschechische N.G.-Kreise in Prag die An- {
sicht, dass sie es heute schon begriissen wirden, wenn es ihnen
80 gut ginge wie den Deutschen in der ehemaligen Republik.
Wahrend die Republik, so lauten andere tschechische Stimmen,
den Deutschen ihr kulturelles Leben und ihre Schulen gelassen
habe und den Slowaken sogar Strassen, Schulen und andere
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kulturelle Hinrichtungen baute sowie ihren Iebensstandard
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erst auf ein mitteleuropsiisches Niveau hob, kenne der
Deutsche nur sich selbst bewunderrn und belehre alle anderen
Voélker so, als ob er alle Weisheit der Welt fiir sich allein
gepachtet hdtte. Wo in der Welt die Deutschen aber noch
Freunde gehabt hitten, seien auch diese durch das jetzige
Benehmen der Deutschen eines besseren belehrt worden. Tsche-—
chische Beamte in Méhrisch-Ostrau polemisierten gegen die
Feststellung des Staatsministers dass die von der Slowakei
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in drohender Weise auf, sofort zu erscheinen.
Die Delegierten lieBen sich jedoch nicht ein-
*schiichtern und folgten dem Befehl des schon
- von Syrien her verhaBten gaullistischen Gene—
nalgouverneurs nicht,

Catroux lief den Vorsitzenden der moham-
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jeer aus. Der Lufttahripminister UTrageroro ers
‘ klarte dazu, daB theoretisch keine Grenze fiir
die Zahl von australischen Fliegern bestehe,
l'die zu Offizieren ernannt werden konnen

Die australische Regierung wiirde fiir die ,ver-

gessenen chber«Pi]oten“ eintreten.

e

Die ferneStimnie |

Von Herybert Menzel

Es war Iw&hr'aml meiner Primanerzeit in der
kleinen schénen Oderstadt, die ich so liebe,

' daB uns zum ersten Male das Wunder Rund-

funk nahe kam. Bei einem unserer Phote-
grafen, hieB es, wédre einer der seltsamen

Apparate, mit denen man in die Weit horen.

kénne, gerade aufgebaut, Dréhte wiirden vom
Dach des Hauses gezogen, und an diesem
Abend schon und noch an den drei néchsten
wiirde man ein ganzes Programm aus Berhn

* héren kénnen.

O wir umschlichen ‘das Haus, das am Randa
der Stadt micht weit von der Turnhalle lag,
noch an diesem Mittag. Und es hatte alles
seine Richtigkeit, wie wir erfuhren und
gahen: zauberhafte Dinge bereiteten ein paar
Manner vor, Ja, sie waren so ernsthaft da-
bel und lieBen sich gar nicht stdren, daB wir
nicht mehr zweifeln konnten: das gab es wirk-
lich, was man Rurdfunk nannte, und es wirde
fiir uns nun Erlebnis werden Aber was be-
deuteten wir Primaner vor den Honoratioren
der Stadt, die alle auch das GroBe erleben
wollten und auf deren Neugier und Geld-
beutel die technisch so geheimnisvoll han-
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Muscheln befestigt waren, die die' Gllick-
lichen, die so nahe schon standen, an die
Ohren nahmen, um "nun .ganz voller Ver-
zlickung zu fernhin Lauschenden zu werden.

Ja, sie vernahmen Musik, sie bewegten sich
leise im Takte, alle zugleich, alle vom Walzer
beschwingt, so durfte man’s glauben. Dies
‘doch gdnnten sie uns, diese Bestdtigung. Und
es ergriff uns unbezwingbare Sehmsucht, mit
Neid gepaart, die wir da drauBen noch vor
den Fenstern standen.

Hoffnurig, so auch am foIgenden. und es ge-
lang uns dann doch nur bis in die Stube
vorzustofen, bis dicht an die heran, die den
Kopthorer hielten, und ein Gesummu war drin,
dies horten wir, selig, das kam aus Berlin
von Geigen und Bratschen und Csllos, oh,
es ergriff uns so fernher; wir durften glauben,
einmal da wiirden wir lauschen wie die hier,
die Gliicklichen vor uns, und noch viel seliger
dann, ungestorter, allein. Dies nahmen wir
heim an dem Abend.

. Spiiter dann bauten Klassenkameraden selbst
einen Rundfunkempfar~=~ Aahaimnicwall
taten eio:s und wia von
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Wir kamen am néchsten ‘Ahend mit neuer
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Geplant war ein Vortr=ag eines der szt. verantwortlichen
Generidle iiber die demalige militdrische und strategische Lage.
Nachdem der Keihe nach die Generidle Kleconda, Vitez und Krejéi
ebgesagt hatten, kem dieser Plan nieht zur Ansfiihrung.

In “eichsrundfunk wurde von Miinchen keine Notiz genommen,
bagegen wurde der Artikel des Obergruppeﬂfubrer in "Der Neue
Tag" im Auslandsrundfunk ber;c?riehtivt
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Betrifft: Behandlung des Themas 5. Jahrestag der Minchener Konferensz
in der deutschen und tschechischen Presse Bdhmens und Mah-
rens, sowie der.BReickspresse.

Als Richtlinie fiir die Behandlung des Themas wurden den tschechischen
Schriftleitern guf der Wochenkonferenz vom 24. September 1943 vom
Leiter der Sonderabteilung Kulturpolitik, SS-Sturmbannfiihrer Wolf die
in der Anlage angezeichneten Ausfithrungen gegeben /J[AmimEE=dss—<m

Alg fiir die deutsche und tschechische Presse Richtung gebend ist auch
der Artikel des Stastsministers K.H. Frank im "Neuen Tag" wvom 29,
September snzusehen, der vom "Briinner Tagblatt" am 30, Sepgember wort-|
lich iibernommen und von der "Mihr.Schlesischen Landeszeitung" am 30.
9. in einem etwa 100 Zeilen zdhlenden Auszuge iibernommen wurde. Der
Artikel von Staatsminister K.H. Frank wurde vom Deutschen Nachrichten—
bliro, Zweigstelle Prag, an das Deutsche Nachrichtenbiire Berlin gege-
ben, das ihn am 28. September auszugsweise iiber den Auslands-Hel
verbreitet hat. Obwohl der Stellvertretende Reichspressechef iiber
Fernschreiben vom Generalreferat Presse auf diesen Artikel besonders
aufmerkgem gemacht wurde, ist er liber DNB-Inland nicht ausgegeben
worden. Der Prager Vertreter des "Transozean-Dienstes" hat den Ar-
tikel von Staatsmipister K.H. Frank, sowie den Artikel von Minister
Moravec aus der "Pritomnost" an seine Redaktion gegeben. Transozean
hat den Artikel von K,H, Frank in einem Auszug von drei Schreibmae-
schinenseiten fiir das Ausland ausgegeben.

Besondere Aufmerksamkeit wurde dem Theme Miinchen in der politischen
Monatszeitschrift "Pritomnost" gewidmet. In der Folge vom 1, Oktober
1943 ist an erster Stelle ein Artikel wntier dem Titel "Miinchen" von
Minister Moravec erschienen. An zweiter und dritter Stelle gtehen ein
Artikel von Dr. Mastny und ein Rundfunkvortraf von Dr, Mmsm¥ Masarik,
die unter dem gemeinsamen Titel "Wie uns Frankreich und England ver-
rieten" erschienen gind.

Es war beabsichtigt, den Berliner Gesandten Dr.@%#hlkovsky und den
Dozenten Dr. Kliment fiir Artikel in der "Pritomnost" zu gewinnen.
Der Hauptschriftleiter der "Pritommnost" Dr. Vajtauer hgtte nach bei- |
den Seiten hin Verhandlungen angelnmiipft. Der Sekretirdfhwalkovskys
hatte urspriinglich zugesagt, am Vortage des Erscheinems der "Pritom-
nost" langte jedoch eine Absage aus Berlin ein. Dozent Dr. Kliment
war urspringlich ebenfalls bereit, einen Artikel zu schreiben, hat
aber nach einer Riicksprache mit Minister Moravec seinen Standpunkt
so formuliert, dass er sich nicht berufen filhle, einen Artikel zu
diesem Thema zu schreiben.

An eigenen Artikeln der deutschen Fresse des Protektorats sind zu
erwdhnen:

"Der Neue Tag" vom 30.9. "Die letzte friedliche Rechtsetzung" von
Hauptschriftleiter Wannenmacher.

"Prager Abend" vom 29.9. "Passionswoche dew harrenden Europa"

von Dr. Kussl.

"Mihr,Schles.Landeszeitung" vom 29.9. "Der Frieden gerettet#
Beneschs Hagardspiel zu Ende" ungezeichnet.




Als die hervorstechendsten in der Heichspresse erschienenen Arbeiten
sind der Artikel von Theodor Seibert im "Volkischen Beobachter" wom
30, September "Die Warnung von Minchen" und der Artikel von Dr. Kop-

pen im "Vélkischen Beobachter" vom 2. Oktober zu erwihnen.

BEin vollsténdiges Verzeichnis der eigenen Arbeiten und Zitate der ge-
samten tschechischen Prager Tggespresse und der Provinzpresse ist als
Anlage Nr. Rbbeigeschlossan. y

Das Echo in der iibrigen Reichspresse ist aus der Anlage Nr. 3 er-
gichtlich. : '

“ Der beste in der tschechischen Tagespresse erschienene Artikel stammt
vom Hauptschriftleiter der "Narodn{ Politika" Jan Scheinost, der auf
Grund einer lingeren Unterredung zwischen Oberregierungsrat Ing.Zankl
und 8cheinost geschrieben wurde. Er wurde, wie aus Anlge 2 ersicht-
lieh, von der iibrigen tschechischen Presse inqpraiter Form zitiert.
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wenn er schrieb, die Tschechen konnten mit
den Deutschen machen, was sie wollten, da
die Westméachte notwendig, aus eigenem
Interesse, mit ihnen gehen miiiten. Gerade
diese Verfilzung wvon unhaltbaren inneren
nationalitatenpolitischen Verhadltnissen und
auBenpolitischer Spannung hat die inter-
nationale 6ffentliche Meinung auf den Plan
gerufen. Nicht zuletzt und am entscheidend-
sten in den Ldandern, die angeblich mit mathe-
matischer Sicherheit die Integritdt der innen-
politisch garenden Tschecho-Slowakei mili-
tarisch garantieren sollten. Aus Frankreich
kamen immer entschiedener die Stimmen, die
es entriistet ablehnten, ,sich fiir die Tsche-
chen zu schlagen” (se battre pour les
Tchéques), und immer einhelliger wurde die
Ueberzeugung, einen politischen Zustand
kénne man doch verniinftigerweise nur dann
garantieren, wenn er sich als lebens-
fédhig und lebenswert erweise.

Es liefe sich leicht eine stattliche Anzahl
von Stimmen anfiihren, die klar beweisen, daf
die einsichtigen Kreise in England die Natur
des tschecho-slowakischen Staatsproblems
vollkommen verstanden hatten und die Dring-
lichkeit einer radikalen Lésung begriffen. Ich
brauche nur an die aufsehenerregenden Auf-
sdtze von Professor Toynbee im , Economist”
zu erinnern. Die unentwegten Gegenstimmen
W. Steeds und Seton-Watsons sind angesichts
der inzwischen amtlich bekannt gewordenen
«Begriindung” ihrer Ueberzeugung in massi-
ven Schecks aus Beneschs Reptilienfonds
wenig gewichtig. Von besonderer Bedeutung
ist der amtliche Schlufirapport Runcimans, der
schlieBlich zu weitgehender Unterstiitzung
des deutschen Standpunktes gelangte. Er
erkannte an, daB die Gesamtwirkung der
tschechischen Politik das Sudetendeutschtum
»unausweichlich in die Richtung der Revolte"
dréngen mufite, er bezeichnete die sudeten-
deutsche. ,Hoffnung auf Hilfe ihrer Bluts-
verwandten und ihren Wunsch, an das Reich
angeschlossen zu werden, als unter diesen
Umstanden natiirliche Entwicklung”, und er
empfahl schlieBlich angesichts dieses klaren
Volkswillens seine Durchfiihrung in einer
qunverweilten und drastischen Aktion".

Gerade diesen immer stirker werdenden
Stimmen gegentiiber versteifte sich die Prager
Burg. Sie geriet dadurch nicht nur mit der
geschlossenen Front der Nationalitdten im
Innern, sondern auch mit den fortschrittlichen
und rewvisionsentschlossenen Elementen des
Auslands in Gegensatz. Je mehr die Unhali-
barkeit des tschecho-slowakischen Staates
hervortrat, desto mehr versteifte man sich
auf den Buchstaben der Verpflichtung. Es war
fiir den kritischen Beobachter der Politik des
damaligen Staatsoberhauptes klar, worauf
dessen letzte Absichten hinausliefen: auf den
Krieg. Daher habe ich im Sommer 1938 auch
die Verantwortung auf mich genommen, zu
gewissen Zeitpunkten der scheinbar gedeih-
lich verlaufenden Verhandlungen zwischen
unserer Delegation und der Regierung die
Oeffentlichkeit auf die reale Lage und ihre
Hintergriinde hinzuweisen. Der vollendete
Beweis fiir die letzten Absichten der Prager
Burg wurde durch die Mobilisierung im Mai

1938 erbracht, die durch gleichzeitige diplo-
matische Manover als Herausforderung und
Demiitigung des Reiches angelegt war. Von
da an erhielt die sudetendeutsche Frage
unmittelbar internationalen Charakter, da nun
das Reich — gerade nach den Absichten
Prags selbst — ins Spiel kam. Allerdings in
anderer als der erhofften Weise. So hat diese
nur scheinbar kluge, in Wirklichkeit sich
iiberschlagende Diplomatie das Reich in die
Auseinandersetzung um die Tschecho-Slowa-
kei hereingezogen und ihm hierfiir gerade
jene politische Berechtigung verschafft, die
sie ihm buchstabenmédBig zu bestreiten ver-
suchte. Die Prager AuBenpolitik war es; die
einerseits in der Hoffnung, das Reich einzu-
schiichtern, andererseits in der Absicht, die
Mechanik der Biindnisverpflichtungen ins
Rollen zu bringen, zuerst die militarischen
Machtmittel in die Auseinandersetzung ge-
worfen hat.

Die gesunde europdische Meinung hat dem
konstant Widerstand geleistet. Die Miin-
chener Konferenz nun war nichts anderes als
der Vollzug dieser einhelligen europdischen
Meinung tiiber die Unhaltbarkeit der
Tschecho-Slowakei und iiber die vollkommene
Unvernunft, sie trotzdem mit Gewalt aufrecht-
erhalten zu wollen. Gerade diese gereifte und
vertiefte Erkenntnis der europaischen offent-
lichen Meinung war es, die dem formell
geltenden franzdsisch - tschecho - slowaki-
schen Biindnisvertrag die Kraft entzog und 1hn
moralisch und politisch zum toten Buchstaben
machte. So war das Miinchener Abkommen
gewissermalen nur die politische und vélker-
rechtliche Besiegelung des in der 6ffentlichen
Meinung Europas bestehenden Urteils tber das
tschecho-slowakische Staatsproblem. Diesen
Sachverhalt rief die , Times” am 4. Oktober
1938 — also nach dem Miinchener Abkommen
— mit folgenden Satzen in Erinnerung: ,Der
tschecho-slowakische Staat ist zugrunde ge-
gangen mit dem Zusammenbruch der Politik,
aus der er geboren wurde. Er hédtte niemals
einen Krieg tiberlebt, und sein Untergang
ohne wirklichen Krieg erfolgte automatisch.
Er war zum Untergang bestimmt, als seine
grofte Minderheit geniigend Riickhalt von
auBen fand.” Die ,Times" fiihrt weiter aus,
dab die Tschecho-Slowakei stets aktiver Be-
standteil des revisionsfeindlichen Systems
war, ein standiges Hindernis einer wirklichen
natiirlichen Gruppierung Mitteleuropas, um
dann wortlich fortzufahren: , Zwischen 1919
und 1935 gab es keinen Liberalen oder
Labourmann mit Achtung vor sich selbst, der
nicht wie die meisten Engldander die Politik
als unniitz, ja unmoralisch brandmarkte, auf
der der Vielvolkerstaat Tschecho-Slowakei
aufgebaut war.”

Wenn man nun heute in London diese
seinerzeitigen Erkenntnisse und Einsichten
vergessen zu haben vorgibt und der billigen
Agitation der Emigrantenzirkel vollen Lauf
14B8t, so beseitigt das ihre Richtigkeit ebenso-
wenig wie das erst nach Kriegsbeginn heran-
gezogene Argument, seit der Protektorats-
errichtung gelte das alles nicht mehr. Die Er-
richtung des Protektorates geht einerseits auf



den Entschluff der Slowaken, mit den Tsche-
chen endgiiltig zu brechen, zuriick, anderer-
seits auf die Erkenntnis des Staatsprdsidenten
Dr, Hacha, daB nur durch eine Unterstellung
unter die Reichshoheit auf die Dauer eine ge-
deihliche Entwicklung des tschechischen Vol-
kes gesichert ist. Diese Einordnung des tsche-
chischen Volkes ist Raumschicksal. Sie ist
durch die Siedlung innerhalb des deutschen
Volkskorpers, durch eine tausendjdhrige Ge-
schichte ebenso wie durch Erfordernisse der
modernen Wirtschaft diktiert. Die staats-
rechtliche Form des autonomen Protektorates
bedeutet die Losung des Problems der politi-
schen Ordoung Béhmen und Mahrens, um die
die besten Geister des 19. Jahrhunderts im
Rahmen der Monarchie vergeblich gerungen
haben. g

Diesen Tatsachen konnte sich selbst der
britische Premierminister Chamberlain nicht
verschlieBen, indem er am 17. Maérz 1939
in Birmingham mit Bezug auf die Errichtung
des Protektorates folgendes erkldrte: ,Es ist
behauptet worden, daB diese Besetzung der
Tschecho-Slowakei die unmittelbare Folge
des Besuches gewesen sei, den ich im ver-
gangenen Herbst Deutschland abstattete, und
daB, da die Ergebnisse dieser Ereignisse in
der ZerreiBung der in Miinchen erreichten
Ergebnisse bestanden hédtten, damit bewiesen
sei, daBb die ganzen Umstidnde, unter denen
diese Besuche erfolgt seien, irrig gewesen
seien. Das ist eine génzlich unvertretbare
Schlubfolgerung. . . . Ich hatte mich (in Miin-
chen) mit keinem.neuen Problem zu befassen.
Es handelte sich um etwas, was seit dem
Frieden won Versailles immer bhestanden
hatte, um ein Problem, das schon ldngst hitte
gelést werden miissen, wenn nur die Staats-

mdnner der letzten zwanzig Jahre eine grofi-
ziigigere und aufgekldrtere Auffassung von
ihrer Pflicht gehabt hatten. Dieses Problem
hatte sich wie eine lange wvernachldssigie
Krankheit entwickelt, und ein operativer Ein-
griff erwies’ sich als notwendig, um das
Leben des Patienten zu retten.” Und Chamber-
lain kronte seine diesbeziiglichen Ausfiih-
rungen mit dem Satze: ,Selbst wenn wir spé-
ter zum Kriege geschritten wéaren und wenn
wir nach den furchtbaren Verlusten, die
allen Teilnehmern an einem Kriege zugefiigt
worden wdren, schlieflich siegreich geblieben
wadren, wiirde es uns niemals méglich gewesen
sein, die Tschecho-Slowakei in der selben
Form wieder aufzurichten, die sie durch den
Frieden wvon Versailles gefunden hatte.”
Selbst aus dem Lager der Kriegspartei kann
eine entsprechende Stimme zitiert werden.
Nach einem Referat®in der ,Times’ vom
8. Feber 1939 hat der ehemalige Minister
Duff Cooper im englischen Unterhaus folgen-
des erklart: ,Keine verniinftige englische
Regierung kann die tschecho-slowakischen
Grenzen garantieren, weil diese Grenzen
dort sind, wo Deutschland sie festlegt.”

Wenn heute britische Staatsménner und
politische Publizisten ihre Einsichten wvon
gestern vergessen und verleugnen, so ist das
ihre Sache. Es unterstreicht nur unsere Pflicht,
England von der Regelung kontinentaler Fra-
gen auszuschliefen. Im iibrigen scheint uns
die Zeit fiir den praktischen Wert britischer
Einsichten in kontinentale Fragen sowieso ab-
gelaufen. Denn chne die deutsche Wehrmacht
im Osten wéren nicht mehr schwankende bri-
tische ,Einsichten” fiir das Schicksal des
Kontinents mafgebend, sondern die konstante
Gier des Bolschewismus nach restloser Unter-
werfung Europas.

(Leitartikel im ,,Neuen Tag* vom 29. September 1943)

Bihmisch-Mihrische Verlags- und Druckerei-G. m. b. H., Prag I1., Herrengasse 8
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Sonderdruck fiir die eingeriickten Gefolgschaftsmitalieder des Deutschen Staatsminisleriums
fiir Bihmen und Mihven

K. H. FRANK:

Vergessene Einsichten

Als ich im Hochsommer des Jahres 1938
als einer der Sprecher der Sudetendeutschen
Partei Lord Runciman die sudetendeutsche
Auffassung des tschecho-slowakischen Staats-
problems auseinandersetzte, war die Er-
widerung erwartungsgemdB diplomatisch ver-
hiillt. Diese vorauszusehende Reserve war

autung war damals allein
in britischer Staatsmann,
ine offizielle Entsendung
lends als ,,Beobachter und
mitteleuropdischen Staat
eine zwanzigjahrige poli-
wunmehr sichtbar vor den
dem gemacht hatte, was
var: zu einem Schauplatz
ereien der ihn bewohnen-
die allein einig waren
Staates. Das Ungewdhn-
Runcimans war nur der
wohnlichen der Situation
ch nun, gerade in diesen

- merungen wachrufe, so
nicht deshalb, weil wir bei den Feindméchten
eine Unterstiitzung unserer politischén An-
sichten suchen — die nationalsozialistische
Staatsfilhrung wird deren Richtigkeit erwei-
sen, und das deutsche Schwert wird eine
Aenderung der Reichszugehorigkeit BShmenz
und Maéhrens nie mehr dulden. Ich méchte
damit vielmehr dartun, daB aus reinen Zweck-
grinden geborene feindliche Propagandathesen
der Gegenwart — zumal wenn sie ihre poli-
tische Unsinnigkeit schon in der Vergangen-
heit praktisch bewiesen haben — kein Pro-
gramm fiir die europdische Neuordnung sein
konnen.

Es hat von Anfang an nicht an Warnern
gefehlt, auch an britischen Warnern nicht, die
in der Tschecho-Slowakei mit ihren verschie-
denen Volksstdimmen nur ein neues verklei-
nertes Oesterreich-Ungarn, allerdings ohne
dessen gewaltige geschichtliche Klammern,
sahen. Sogar eines der Komitees der Ver-
sailler Konferenz hatte in einem Bericht iiber
die ,Tschecho-Slowakei” die sudetendeutsche
Frage als das Kernproblem des Staates be-
zeichnet und geradezu prophetisch hinzu-
gefiigt, es wiirde fiir den neuen Staat waht-
scheinlich zur Lebensfrage werden, ob es ihm
gelinge, die Deutschen als willige Biirger zu
gewinnen. Im Laufe der zwanzig Jahre wurde
in zunehmendem MaBe der Welt offenbar, daB

der herrschende tschechische Kr
Warnung in den Wind geschlagen,

schen nicht nur nicht gewonnen, s

den erbittertsten Gegnern dieses S

macht hatte. Nicht weniger bekar

aber auch, daB die sudetendeutsc

zwar der erste, aber nicht der ehi

des tschecho-slowakischen Staatsproblems
war. Neben den tbrigen Nationalitdtenfragen
trieb wvor allem die immer stirker wer-
dende Verbitterung des slowakischen Volkes
den Staat, der ja auf der Fiktion einer ein-
heitlich  fiihlenden tschecho-slowakischen
Nation fubte, auch von dieser Seite her in
eine totale Krise hinein. Man sucht heute den
slowakischen Nationalismus Als eine ,Nazi-
erfindung” zu verdachtigen. Damit werden
historische und volkliche Fakten nicht ent-
kriftet: nicht daf Hlinka seit 1918 seinen
Kampf um die Gleichberechtigung der Slo-
waken als einer Nation fiir sich fiihrte, nicht,
um nur ein weiteres Beispiel zu nennen, daB
sein Mitarbeiter Tuka 1929 nach einem Schein-
prozeBl fiir Jahre in den Kerker geworfen
wurde. So bildete sich eine allen nicht Wirk-
lichkeitsblinden gemeinsame Erkenntnis, daf
die Tschecho-Slowakei in ihrer Konstruktion
falsch angelegt, von der Wurzel her krank
war und daher an einer fundamentalen
Staatskrise leiden mubBte. Im politischen Vo-
kabular immer wiederkehrende Formulierun-
gen wie: ,,Die Tschecho-Slowakei der Unruhe-
herd Europas” oder ,das Wespennest Mittel-
europas” (guépier de I'Europe centrale)
driicken diese Erkenntnis anschaulich aus: Die
Staatskrise war, wie gesagt, begriindet in der
Zusammensetzung des Staates, in den ausein-
anderstrebenden Interessen und Tendenzen
seiner wvielen Nationalititen. Zur vollen
Schérfe gelangte sie jedoch erst durch die
vollkommene politische Unféhigkeit, die Auf-
geblasenheit und den Chauvinismus der herr-
schenden Clique.

Eine Hauptursache hatte diese amtliche
Iniransigenz in der internationalen Biindnis-
politik des Staates und dem darauf basieren-
den dogmatischen Glauben, daB, Frankreich

und damit auch England automatisch fiir die -

Tschecho-Slowakei  marschieren-  wiirden,
wenn man in der Prager Burg auf den Knopf
driicke. Auf dem Héhepunkt der tschecho-
slowakischen Staatskrise hat das ein tsche-
chischer Publizist ganz naiv ausgedriickt,

18




wenn er schrieb, die Tschechen konnten mit
den Deutschen machen, was sie wollten, da
die Westmédchte notwendig, aus eigenem
Interesse, mit ihnen gehen miiten. Gerade
diese Verfilzung wvon unhaltbaren inneren
nationalitdtenpolitischen Verhdltnissen und
auBenpolitischer Spannung hat die inter-
nationale offentliche Meinung auf den Plan
gerufen. Nicht zuletzt und am entscheidend-
sten in den Lindern, die angeblich mit mathe-
matischer Sicherheit die Integritdt der innen-
politisch gérenden Tschecho-Slowakei mili-
ldrisch garantieren sollten. Aus Frankreich
kamen immer entschiedener die Stimmen, die
es entriistet ablehnten, ,sich fiir die Tsche-
chen zu schlagen” (se battre pour les
Tcheques), und immer einhelliger wurde die
Ueberzeugung, einen politischen Zustand
kéinne man doch verniinftigerweise nur dann
garantieren, wenn er sich als l_ebens-
fahig und lebenswert erweise.

Es lieBe sich leicht eine stattliche Anzahl
von Stimmen anfiihren, die klar beweisen, dah
die einsichtigen Kreise in England die Natur
des tschecho-slowakischen Staatsproblems
vollkommen verstanden hatten und die Dring-
lichkeit einer radikalen Lésung begriffen. Ich
brauche nur an die aufsehenerregenden Auf-
sitze von Professor Toynbee im ,Economist”
zu erinnern. Die unentwegten Gegenstimmen
W. Steeds und Seton-Watsons sind angesichts
der inzwischen amtlich bekannt gewordenen
Begriindung" jhrer Ueberzeugung in massi-
ven Schecks aus Beneschs Reptilienfonds
wenig gewichtig. Von besonderer Bedeutung
ist der amtliche SchluBrapport Runcimans, der
schlieflich zu weitgehender Unterstiitzung
des deutschen Standpunktes gelangte. Er
erkannte an, daB die Gesamtwirkung der
tschechischen Politik das Sudetendeutschtum
,unausweichlich in die Richtung der Revolte"
drdangen mubBte, er bezeichnete die sudeten-
deutsche ,Hoffnung auf Hilfe ihrer Bluts-
verwandten und ihren Wunsch, an das Reich
angeschlossen zu werden, als unter diesen
Umstdnden natiirliche Entwicklung, und er
empfahl schlieBlich angesichts dieses klaren
Volkswillens seine Durchfiihrung in einer
munverweilten und drastischen Aktion™.

Gerade diesen immer stérker werdenden
Stimmen gegentiber versteifte sich die Prager
Burg. Sie geriet dadurch nicht nur mit der
geschlossenen Front der Nationalitditen im
Innern, sondern auch mit den fortschrittlichen
und revisionsentschlossenen Elementen des
Auslands in Gegensatz. Je mehr die Unhalt-
barkeit des tschecho-slowakischen Staates
hervortrat, desto mehr versteifie man sich
auf den Buchstaben der Verpflichtung. Es war
fiir den kritischen Beobachter der Politik des
damaligen Staatsoberhauptes klar, worauf
dessen letzte Absichten hinausliefen: auf den
Krieg. Daher habe ich im Sommer 1938 auch
die Verantwortung auf mich genommen, zu
gewissen Zeitpunkten der scheinbar gedeih-
lich wverlaufenden Verhandlungen zwischen
unserer Delegation und der Regierung die
Qeffentlichkeit auf die reale Lage und ihre
Hintergriinde hinzuweisen. Der vollendete
Beweis fiir die letzten Absichten der Prager
Burg wurde durch die Mobilisierung im Mai

1938 erbracht, die durch gleichzeitige diplo-
matische Mandver als Herausforderung und
Demiitigung des Reiches angelegt war. Von
da an erhielt die sudetendeutsche Frage
unmittelbar internationalen Charakter, da nun
das Reich — gerade nach den Absichien
Prags selbst — ins Spiel kam. Allerdings in
anderer als der erhofften Weise. So hat diese
nur scheinbar kluge, in Wirklichkeit sich
iiberschlagende Diplomatie das Reich in die
Auseinandersetzung um die Tschecho-Slowa-
kei hereingezogen und ihm hierfiir gerade
jene politische Berechtigung verschafft, die
sie ihm buchstabenmé&Big zu bestreiten ver-
suchte. Die Prager AuBenpolitik war es, die
einerseits in der Hoffnung, das Reich einzu-
schiichtern, andererseits in der Absicht, die
Mechanik der Bilindnisverpflichtungen ins
Rollen zu bringen, zuerst die militdrischen
Machtmittel in die Auseinandersetzung ge-
worfen hat.

Die gesunde europaische Meinung hat dem
konstant Widerstand geleistet. Die Miin-
chener Konferenz nun war nichts anderes als
der Vollzug dieser einhelligen europdischen
Meinung ‘idber die Unhaltbarkeit der
Tschecho-Slowakei und iiber die vollkommene
Unvernunft, sie trotzdem mit Gewalt aufrecht-
erhalten zu wollen. Gerade diese gereifte und
vertiefte Erkenntnis der europdischen o6ffent-
lichen Meinung war es, die dem formell
geltenden franzosisch - tschecho - slowaki-
schen Biindnisvertrag die Kraft entzog und ihn
moralisch und politisch zum toten Buchstaben
machte. So war das Miinchener Abkommen
gewissermabBen nur die politische und vélker-
rechtliche Besiegelung des in der offentlichen
Meinung Europas bestehenden Urteils iiber das
tschecho-slowakische Staatsproblem. Diesen
Sachverhalt rief die ,, Times" am 4. Oktober
1938 — also nach dem Miinchener Abkommen
— mit folgenden Satzen in Erinnerung: ,Der
tschecho-slowakische Staat ist zugrunde ge-
gangen mit dem Zusammenbruch der Politik,
aus der er geboren wurde. Er hédtte niemals
einen Krieqg iiberlebt, und sein Untergang
ohne wirklichen Krieg erfolgte automatisch.
Er war zum Untergang bestimmt, als seine
grofte Minderheit geniigend Riickhalt wvon
aufen fand.” Die ,Times" fiilhrt weiter aus,
dafi die Tschecho-Slowakei stets aktiver Be-
standteil des revisionsfeindlichen Systems
war, ein stindiges Hindernis einer wirklichen
natiirlichen Gruppierung Mitteleuropas, um
dann wortlich fortzufahren: ,,Zwischen 1919
und 1935 gab es keinen Liberalen oder
Labourmann mit Achtung vor sich selbst, der
nicht wie die meisten Engldander die Politik
als unniitz, ja unmoralisch brandmarkte, auf
der der Vielvélkerstaat Tschecho-Slowakei
aufgebaut war.”

Wenn man nun heute in London diese
seinerzeitigen Erkenntnisse und Einsichten
vergessen zu haben vorgibt und der billigen
Agitation' der Emigrantenzirkel wvollen Lauf
14Bt, so beseitigt das ihre Richtigkeit ebenso-
wenig wie das erst nach Kriegsbeginn heran-
gezogene Argument, seit der Protektorats-
errichtung gelte das alles nicht mehr. Die Er-
richtung des Protektorates geht einerseits auf
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matische Manover als Herausforderung und
Demiitigung des Reiches angelegt war. Von
da an erhielt die sudetendeutsche Frage
unmittelbar internationalen Charakter, da nun
das Reich — gerade nach den Absichten
Prags selbst — ins Spiel kam. Allerdings in
anderer als der erhofften Weise. So hat diese
nur scheinbar kluge, in Wirklichkeit sich
iberschlagende Diplomatie das Reich in die
Auseinandersetzung um die Tschecho-Slowa-
kei hereingezogen und ihm hierfiir gerade
jene politische Berechtigung verschafft, die

. sie ihm buchstabenmdBig zu bestreiten ver-

suchte. Die Prager AuBenpolitik war es, die
einerseits in der Hoffnung, das Reich einzu-
schiichtern, andererseits in der Absicht, die
Mechanik der Biindnisverpflichtungen ins
Rollen zu bringen, zuerst die militdarischen
Machtmittel in die Auseinanderseizung ge-
worfen hat,

Die gesunde europédische Meinung hat dem
konstant Widerstand geleistet. Die Miin-



«den EntschiuB der Slowaken, mit den Tsche-
chen endgiiltig zu brechen, zuriick, anderer-
seits auf die Erkenntnis des Staatsprasidentan
Dr. Hacha, daB nur durch eine Unterstellung
unter die Reichshoheit auf die Dauer eine ge-
deihliche Entwicklung des tschechischen Vol-
kes gesichert ist. Diese Einordnung des tsche-
chischen Volkes ist Raumschicksal. Sie ist
durch die Siedlung innerhalb des deutschen
Volkskérpers, durch eine tausendjdhrige Ge-
schichte ebenso wie durch Erfordernisse der
modernen Wirtschaft diktiert. Die staats-
rechtliche Form des autonomen Protektorates
bedeutet die Losung des Problems der politi-
schen Ordnung Béhmen und Mahrens, um die
die besten Geister des 19. Jahrhunderts im
Rahmen der Monarchie vergeblich gerungen
haben.

Diesen Tatsachen konnte sich selbst der
britische Premierminister Chamberlain nicht
verschlieBen, indem er am 17 Mirz 1839
in Birmingham mit Bezug auf die Errichtung
des Protektorates folgendes erklarte: ,Es ist
behauptet worden, dalB diese Besetzung der
Tschecho-Slowakei die unmittelbare Folge
des Besuches gewesen sei, den ich im ver-
gangenen Herbst Deutschland abstattete, und
daB, da die Ergebnisse dieser Ereignisse in
der ZerreiBung der in Miinchen erreichten
Ergebnisse bestanden hétten, damit bewiesen
sei, daB die ganzen Umstdnde, unter denen
diese Besuche erfolgt seien, irrig gewesen
seien. Das ist eine gédnzlich unvertretbare
Schlubifolgerung. . . . Ich hatte mich (in Miin-
chen) mit keinem neuen Problem zu befassen.
Es handelte sich um etwas, was seit dem
Frieden wvon Versailles immer bestanden

hatte, um ein Problem, das schon ldngst héatte °

gelost werden miissen, wenn nur die Staats-

mdnner der letzten zwanzig Jahre eine grof-
zligigere und aufgeklértere Auffassung wvon
ihrer Pflicht gehabt hétten. Dieses Problem
hatte sich wie eine lange vernachlassigte
Krankheit entwickelt, und ein operativer Ein-
griff erwies sich als notwendig, um das
Leben des Patienten zu retten.” Und Chamber-
lain krénte seine diesheziiglichen Ausfiih-
rungen mit dem Satze: , Selbst wenn wir spé-
ter zum Kriege geschritten wadren und wenn
wir nach den furchtbaren WVerlusten, die
allen Teilnehmern an einem Kriege zugefiigt
worden wdren, schlieBlich siegreich geblieben
wiren, wiirde es uns niemals moglich gewesen
sein, die Tschecho-Slowakei in der selben
Form wieder aufzurichten, die sie durch den
Frieden von Versailles gefunden hatte.”
Selbst aus dem Lager der Kriegspartei kann
eine entsprechende Stimme zitiert werden.
Nach einem Referat in der ,Times” wvom
8. Feber 1939 hat der ehemalige Minister
Duff Cooper im englischen Unterhaus folgen-
des erkldrt: ,Keine verniinftige englische
Regierung kann die tschecho-slowakischen
Grenzen garantieren, weil diese Grenzen
dort sind, wo Deutschland sie festlegt.” -

Wenn heute britische Staatsménner und
politische Publizisten ihre Einsichten won
gestern vergessen und verleugnen, so ist das
ihre Sache. Es unterstreicht nur unsere Pilicht,
England von der Regelung kontinentaler Fra-
gen auszuschliefen. Im iibrigen scheint uns
die Zeit fiir den praktischen Wert britischer
Einsichten in kontinentale Fragen sowieso ab-
gelaufen. Denn ohne die deutsche Wehrmacht
im Osten wiren nicht mehr schwankende bri-
tische | Einsichten” fiir das Schicksal des
Kontinents maBgebend, sondern die konstante
Gier des Bolschewismus nach restloser Unter-
werfung Europas. 4

(Leitartikel im ,, Neuen Tag vom 24. September 1943)

Bihmisch-Mahrische Verlags- und Druckerei-G, m, b. H.,, Prag IL., Herrengasse &
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Abschrift 1
Generalreferat Presse ,/Prag, den 30.September 1943,
g F
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¢! ;o i
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i .
H-Obergruppenfithrer Staatsminister K.H.Frank
liber den

Leiter der Sonderabteilung Kulturpolitik
=S turmbannfithrer W o 1 f

Czernin - Palais,.

In der Anlage Uberreiche ich das bisher greifbare Pressematerial
zu dem Artikel des Herrn Staatsministers K.H.Frank im "Neuen Tag"
vom 2949443 mit der Bitte um gefl.Kenntnisnghme.
Un gelegentliche Riickgabe an IV/? wird gebeten.

Im Auftrage:
gez.56hnel
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Tonnerdiag, den 30, September 1943
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i bie Wgseinanderishung wm bie
nonfer Bereingesosen und ihm Bierfir
poeitifehe Bevedhhinung veridai®, gic

[ Lidye e
| Bupones Deic

pie Tjifede-Slawaten |

taaidfeile hat bad ein
Qa3 Al oussedvitdt, menn

t die {tdetendeutide Frage nnmithel -

Slowafel und iifer bie bollfomniens Ynber:

mumit, jie trogben mit Getvalt aufrediehalicn

au twollen.

Gevady Dicle gereifie unb vertietie - Erfennt-
1% Der wurvaatjdpn Gfentliden Dieinimg 1ear
bie pem rnmll gellengen frangofijdetidedpe
{ometitder. Binopisvevtrag bie Seafl entoq und
fin motalifd) urd poliziidy sum toten Budjitaben
nadits. Sp wor oad Minhener  Abfomnen ge:
wiffevmafer nur Gie polibiyde unbd pdlfervedts
olurg ded i der Bfjenthidien Meinuig
shenden Heteild dber 2ad  tidedyo-
lewalijde  Ztoalsproblem, Diefen Sadperhalt
cief bie JIimes® am 4, Dftober 198 _ alfo
o) ©rm Mitncdgener Abfgmmen — mit folgemben
Sdben in Grinnevung: ,DTer tidedjo-jlomafiide
Sieat djt jugrunde geganien mit bem Jufamumen-
bridy bev 'Poittf, aus der er pedoren ourde, @t
Jitte mivimais euten Mridg abetlebt, unb- fein
Iniercamy chne wirfliden frieg erfolgte autos
mad tjely. Er owor smn Uptergang Deflunmt, al3
feine grofte Teindexbeit genfigend Riulhalt son
mifen fand” Tie Thmes” it metter aud. bah
Bl Tidfecha-:

Tevtiiondinindlidhen. Shitemd ipar, ein facdiped
Piabernis  eimcr wirtliden natieliden Grups

plersny Wiiteleuvopas, wn bann wielliy jort
afabret: Bwiiden 1919 urb 1935 aob 68 feinen
Yineralen pher Saleurmann mit Achiuna vor i
RIB pev wifr mie pte meiften Enalanber bie
Politif alz unnith, jo unmoralifd brarbmarile,
auf hev bev Lielvdiferftant Ticedio-Elowatel aufs
gebaut war” :

Hemy wan vun heute in Lombon Die

fo feia

3 hoben vorgibt und ber billigen Ygttation der
Enngrantensicfel vollen Qon? (30, ‘fo befeitint
das ifie Ridyttgleit edenjomenty wie bad exft nad)
friensbenginn  hevangezopene %%rgumml, feit Dder
Trotettoretiereidingg gelte bas olled nidit mefgr
Dip Erriftung ed Proteltornles gelit einerferts
af pen Entidiug per Sluwalen, mit den Tide-
dien enbeiitio qu Gredien, juvid, anbeverieits auf

. ord Slaotaprifibenten - Dr. Hada,

e Grfenubin L
baf nur 4 eime lrterjteliung unter bie Heldys-
fuhetd gui bie Dauer eine gebeibliche Enboidinng
bes Hegedifchen Tolfed gefichert it i

Dieje Ginorbnung bed tidrdhiiden Bolfed
it Maumidizial. Sie it burdy die Siedlung
innerhalb bes  Peulfdien Baolstgrpers, bdureh
eing {anfendiifriae Gefdjidhie. Denjv ioie durd)
Erfordernifie ber mobernen Wirtidaft difkiest.
Die jleatsveditlidie Form ded mufonomen Pro-
teftorates bedoutet bie Li{ung ded Broblems
ber politifdien Tronung Bibmen upd Mahrens,
ume bie bie bejlen Geifter bes 19, Jafhehunderts
unhfﬁahmen der Monardyie vergeblid) germngen

en.

Dieien Tatfachen fonnte fidy felblt dev brie
tjde  Premierminifter Ehamberlatn nidt
serfilishau, inbem or am 17, Mavy 1999 in Dir-
minghans mit esug anf bie Grridiung ded Pro-
teltpretes. Fofgerdbes evilavte: © @2 ijt bebaupiet
agher, Def bieje Vefebung der idedje-Slomalet
die wnmiiiteibate Folge bes Befudid qemefer jei,
Ber i i oevaangenen Berbil  Denlfdilont ab-
‘elefe, unh bak, Da bie Ergebnifje diejer EFreige
utfle tn-dey Fervsiguag ber n Mitnchen erreidis
ten Evackniffe. beftanben Aitten, bomit bewicien
fet, bak i ganien Unifidnbe, untor benen diele
Fefidge evfo et Tofenm, derig gemefen jeien. Ted
5 i) yvertrethare Sdiufiolioerung. ..
cmt din Windien) mit feinem neuen
1oa Tetafiopn B3 hanbelle fidy um etwag,
mas el dem Fiiben von Derfailles fmmey Gos
flanben fotte, um ein TroRlem. dad fedhon ldnait

ftte a1 merren mifen wenn nur bie Sioalde
1% prr feftbes cmangie. Jafite eine  orup-

ore i fartore Wuffafiung bon threer
BEIdE oelabt Birfen Tieied Teoblent Ratte Ay

fois eive lomoe vernadylEfints Srantieit enboif-
felb, b ein pherativer Ginged® erintod fih al3
A L S !

B o1 Ty

| (LSRR AR e LR o e 1) vd

ABenn bewte britijde Stantsmin
politifdie Tubliziften fhre Ginfidpten bo
bergeifen ynd bevieugien, fo it bas il
8 unterizeidit nuc unfere Pilicht,
Do her f{zgc[ung Eontinentaler Frage
ieblieien. Jm iibrigen fefeint und' bie
bom prafitidgen Wert britijer Einji
foutinentale Fraaen foivicio abgefarfer
shne bie denbide Pehrmadt im Cfte
nidht mehe fdwaniende brilifde &b
fiie bog Sdiidial bed Hontinents ma
[otibeen die fonftante Gier des Boljdy
tady vejilofer Untermerfung Guropas.

Yiabenmafig su beflretien beriadte.
Prager Hupenbolitit ar o8, bie !
in ber Poffriung, bdad Meid eingu:
oo onberevicits in  ber ABKdR, dic
ver Bludnisveryilidtungen ins Nol-
ingen, guerft bie militiviiden Mncht=
die Nudeinanderfebung pctonzfen hat.
whwnbe europdifdie Memmuny Hat dem

vitand geleiftet. Die Mincener
Count lpar nidis  anbdered  alE ber
Diefer  einfelliaen  corapdijden Mei-
er Dig Unfaltberteil der  Tfechn: '

nerjeitigen Eeiepntniffe wnd Einfidhten vergeffen

+
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Dﬁkazy, ,]a.k Anglle od zadatku nesmyslela s na$im
narodem poctivé — Prislusnost Cech a Moravy k Risi
nebude jiz nikdy zménéna,

Prazsky list »Der Neue Tag« prinesl viera na celném mistd
¢ldnek K. H. Fran k a, nazvany »Zapﬁmenuté poznani« v élﬁ.nku

se pra.vi mimo 11né :
Kdyz jsem v plném 16t& roku

1938 jako jeden z mluvdich Su.
strany ‘vysvétlil

de.onémecké

lordu Runcimanovi sudetons.

. mecky nézor na ¢esko.slovensky
‘statni - problém, tu hyla jeho

jak jsem odekaval,

. Tate

pfedvidana zdrZelivost byla bez.

odpovéd, m
diplomaticky - zahalena.

vyznamna Vyznam méla tehdy

- jenom  skuteénost, ¥e britsky

- statnik, lhostejno Jak bylo vy-
mezovano jeho oficielni poslédni,
byl kvapn& vysidn jako »pozo-
 rovatel a zprosifedkovatel¢ do
'sti‘edoevropﬁkého statu, jejz 20-

lety politicky vyvoj nyni zretel.

né ukazal o¢im svéta tak, jak byl
od podatku: jako dgjists neusta.
Jych sporfi ndrodnosti jej oby-
. vajicich, které byly zajedno je-
‘nom v negaci viéi stétu,

to dnech, takové vzpominky, te.
dy se to ned&je proto, Ze by-

chom snad hledali u nepfatel. .

skych mocnosti- podporu pro
SVé poht1cké nézory — nacionél.
né socialistické statni vedeni
~ prokéZe sprévnost téchto nizo.

- rfi.a némecky meé Jjiz nikdy ne-
aby pristusnost Cech a
Moravy k Ri§ byla zménéna.

strpi,

Cht&l bych spise dovodit Ze
soudasné nep¥ételské propagaé..
ni these, které se zrodily z pri-
¢in ryze ulelovych -— zvlasts
kdy# jejich = politickd nesmy.
sinost byla prakticky prokdzana
. JiZ v minulosti — nemochou byt
programem pro evropskyr novy
o 7 R

Ji% od poéé,tku nechybélo téch,

ve }/ elké

-~ 'I-_‘.'la.:’. Lo

kdoZ varovali

D uidnvanai a0

éany Prﬁbéhem 20 let v1del svét
¢im déle tim jasngji, Ze vlad.
nouei Cesky kruh nedbé této vy-
strahy, Ze Némce nejen nezis-
kal, nybr# z nich uéinil nejroz-
horéene;)él odpﬁrce tohoto statu.

T

- Jednou z hlavnich’ pficin této
ufedni tvrdoSijnosti byla mezi.
narodni spojenecka politika, sté-
tu a.na-ni spodivajici dogmatm.
ka vira, Ze Francie a tim i An.
glie se da,31 automaticky na po-
chod za Cesko.Siovensko, jest.
lize - se  na praZském. Hradé
stiskne knoflik,

Pravé tato splet’ neza.dr:'zltel-
nﬁch vnit¥nich narodnostné.po-
litickych pomért -a zahraniéng.

- politického napé&ti povolalo na

kolbi§.& - mezinirodni vefe;né
miné&ni. V neposledni radé a co

- | nejrozhodn®ji . v zemich, které
Osv&Zuji-li nyni; prave v t&ch.

Jomnéle mély s matematlckou
ustotou vojensky zarudit inte.
gr1tu vnitropoliticky rozjitrené.
ho Cesko-Slovenska. % Francie
se ozyvaly &im dale tim rozhod-
né&ji hlasy, které rozhoitens od.
mitaly »bit se za Cechy« (se

_ baitre "pour les Techéques);.
- ¢im  ddle tim Jednomyslnejéi

bylo. presvéddeni, 7e. .pfece moz.

| no rozumnd garantovat politic.
ky stav jedmé ‘tehdy, jestlize |

prokdZe, Ze je schopen Zivota a
Ze je zivota hoden.







A 4“ €

30.1IX.1943.

raan 1

Zapomenuta poznani

Clinek K. H. Franka v >Der Neue Tag«

® — Praha 29, zafi. , Der
Neue Tag" pfinasi dnes na fel-
ném misté tento dldnek pod
titulem ,Zapomenutsi po-
znAniY ktery napsal K. H.
Frank.

V élinku se pravi: Kdyz
jsem v piném 1été roku 1938
jako jeden z mluvéich sudeto.
némecké strany vysvétlil lordu
Runci 5 ot e

nazor na Gesko-slovensky stit-

oi problém, tu byla jeho odpo-

ved, jak jsem odekdval, diplo-

maticky zahalena. Tato pfed-

vidand zdrzelivost byla bewvy-
ké znammd. Vyznam méla tehdy
ko-jenom skuteénost, #e brit-
nirsky statnik, lhostejne
jenjak byle vymezovane
Uhjeho oficielni posldni
hutbyl Evapné vysldn ja-
koko ,pozorevatel azpro-
lesstfedkovatel® do stfe-
gmdoevropského stdtu,
sw jejz 20lety politicky vyvoj ny-
kl: ni zetelné ukazal ofim svéta
pi tak, jak byl,od podéditku: jako
bl déjisté mneustalych spord nd-
pr: rodnost jej obyvajicich, které
zd: byly zajedno jenom v negacl
oe vidi stitun. Vyjimecnost Runei-
Pr manova postdni byla jenom vy-

da razem  vyjimetnosti situace | | o0 vyvreholila, jeden desky
Seemtitu, publicista vyslovil = to - doceln
hy  Osvkuji-li nyni, pravé v | naivne, napsav, #e Cedi mohou

ny géchto dnech, takové vzpomin-
ey, tedy se to nedéje proto, ie
Ne pychom snad hledali u nepii-
stt telskych mocnosti podporu pro
#vé poelitické nizory — nacioe-
niang  socialistické  stitni ve-
deni prokaZe spriavnost téchio
nizorit a némecky meé jii ni-
kdy nestrpi, aby prislugnost
Cech a Moravy k Risi byla
zménéna. Chtél bych spife do-
A vodit, $e S $atelaks

#e churavélo od kofene a e
proto lo trpét fund

tdlni statni  krisi. Formulace
stile s stile se-opakujici v po-
litickém slovoiku, jako Cesk
Slovensko  ,ohniske neklidu
Evropy" nebo ,vosi hnizdo
stiredni Evropy” (guépler de
I'Europe centrale) ndzorné vy-
jadfuji teto poznini. PodKla-
dem statni krise byle, jak jiZ
Fedeno, sloZeni stitu, rozehis
fel se zdjmy a temdence jeho
detnyeh narodnosti, plné ostro-
sti viak dospila teprve napro-

Stin s hop :
vlid-

B 80V
‘moucei kliky.
Jednou z hlavnich pficin
{éto ufedni tvrdosijnosti
byla mezindrodni spoje-
neckd polifika stétu a na
ni spodivajici dogmaticka
vira, ie Francie a fim i
Anglie se daji automatic-
ky na pochod za Cesko-
slovensko, jestlife se na
Prazském hradé stiskne
knoflik,
KdyZ tesko-slovenské stitni

délat s Némel eo chtdji, proto-
Ze zipadni mocnosti nezbytnd,
JiE pro své viastni zdjmy, mu-
seji jiti s nimi. -

Pravé tato splet nendrzitel-
nych wvaitfnich ndrednostné-
pelitickyeh pomért a zahranié-
né.politického. ne povolala
na kolhidté mezindrodni verej-
né minéni. V neposledni #adé a
co nejrozhodnéji v zemich, kte-

nic propagaéni these, které se zro.
(stidily z pfidin ryze ndelovyeh —
slo zviadté kdyE jejich politicka
to mesmysinost byla prakticky
na prokizana ji v minvlosti —
€es memohou byt programem pro
tla evropsky novy Fad.

tal Jiz od poéitkn nechyhilo
sy téch, kdok varovali, ani ve Vel-

nali jake isticky vy. | tét VU s, Buy Dy
mysl¥, Tim nelze oslabit his. | provedena ,neprodlencu a dras-
terické a ndrodni skutecnosti: | tickou akei®

Ze Hlinka #% od rokn 1918 vedl
svilj boj za rovnoprivnost Slo-
vakil jako samostainého néro-

ré le mély s t t

kom jistotou vejensky warudcit
integritu vnitropoliticky rozjit-
feného Cesko-Slovenska, %
Francie se oxyvaly d&im dile
tim rozhodnéfi hlasy, které
roxhoféend odmitaly ,,bit se za
Cechy®. (se battre pour les
Tehéques) a dim dile tim jed-

Dokondeni ge str. 1.

Hritlekému pozorovatel; poli-
tiky tehdejsi hlavy statu bylo
Jasno, k Semu sméfuji jeji po-
sledni dmysly: k vilce, Proto ta-
ké jsem v 1été 1938 pFevzal od-
povédnost, v jistvch obdobich
vyjedndvini mezl nadi delegaci
8 vlidon, které wdinlivé mélo
2diaray pribéh, poukazovat ye-
Fejnosti na skutednou situael a
na jeji pozadi,

Piny dtkaz koneénych
zamérit Pra¥ského hradu
byl ddn mobilisaci v
kvému roku 1938, kierd
soucasnymi  diplomatic-

cil provokovat a pokofit

Risi.
Od této chyile nabyla sudeto-
némecks otdzka primo g
rodniho razn, nebot nyni Rise
= privé podle Gmyslu samé
Prahy vstouplla do hry.
Oviem zphisobem jinym, ne jak
doufall, Tak tedy tato jenom
zddnlivé chytrd, ve skutetnostl
viak krlkolomna diplomacie za-
tahla Risi do konfliktu o Cesko-
‘Blovensko a pravé tim ji zjed-
nala ono politieké opravaéni,
které se ji podle litery pokousell
upfit. Byla to praZski zahra-
niéni politika, kterd na jedné
strand v nadéji, ze Risi zastrasi,
na druhé strang & Gmyslem u-
wést v pohyb mechanilu spoje-
neckych zdvazk, jako prvui
iwrhia do konfliktu vojenské mo-
feenské prostiediy.,
LZdravé evropské minéni klad.
tomu vytrvaly odpor,

Mnichovskd kanference
nebyla nic jiného, neli
provedeni tohoto jedno-
myslného evropského na-
zoru o neudrfitelnosti
Cesko-Slovenska a o na-
prostém nerozumu Cesko-
Slovensko piesto chiit u-
drzet nasilim.

tim
Pragsky hrad nesmifitelné sta-

nomyslngjii bylo presvédéent,
0

Prave proti témto &im dale
silnéjSim hlasim  zaujal

da a # — abych uvedl dalsi
pFiklad — jeho spolupracovnik
Tuka byl roka 1929 po tak
zvaném procesu vrien na celd
I8ta do Zaldte. Tak se vytvoFiio
porndni, spoleéné viem, kdoZ
mebyli slepi ke skutecnostem,
#a Cesko-Slovensko bylo  ve
#vh konstrukcl vadné zaloZeno,

jevovala neudrZitelnost

ndji 1pél na litefe zdvazkm,

novisko, Tak se octl v rozporn
nejen s uneelenoun frontou naroed-
nosti uvoité, nybri také s po-
krokovymi a k revisi odhodlany-
mi #ivly ciziny. Cim vice se pro-
Cesko-
Slovenského stitu, tim tvrdosij-

Pokratovéni na str. 3.

1919 a 1935 nebylo ani jediného
liberdla nebo labouristy s fdctou
k sobé samému, jenZz by nebyl,
stejné jako vétsina Anglicand,
prangitoval politiku, na niz byl
vybudovén mnohondrodni stdt
Cesko.Slovensko jako nendited.
nou, ba nemravnoeu.*

Jeatlite dnes predstiraji v
Londyné, #¢ zapomnéli tato po-
gniani a fdsudky, k nimi tehdy
dospéli, a ponechavaji piny pro-
bhéh laciné agitacl emigrantské
kliky, pak spriavnost téchto
Gsudkill neni thn  odstranéna

Zapomenuta poznani -

kymi manévry sledovala |

™~
P

Fomach

| zrovma tak jake; argumentem,

pHitatenym teprve po poddtku
vidky, #e pry po zfizeni Protek.
tordta to viechno uz neplati, —
Ztiweni Protektoritu byle db-
sledkem jednak rozhodnuti Sle.
vaka definltivné se rozejit s
Mhy' : 1 L P - PRI
presidenta dr. Hichy, %e jenom
podfi se avreh t ki
B¢ Je natrvalo zajidtén zddrny
v¥vo] feského ndroda.

Toto vélenéni &eského
néroda je prostorovym o-
sudem. Je dikiovdno u-
sidlenim uvniti némecké.
ho nérodniho f8lesa fisi- |
cﬂeiq.'fmi déjinami pravé
fak jako pofiebami mo-
derniho hospodaistvi. Sta-
toprdvni forma autonom-
niho Protekiordtu je roz-
fefenim problému poli-
tického uspofadani Cech
a Moravy, o né nejlepii
duchové XIX. stoleti mar-
né zapolili v rdmci mo-
narchie.

Téchto skutefnostf nemohl ne-
dbat  ani britsky ministersky
predseda, Chamberlain,
kdyZ prohlisii dne 1%, bFezna
1989 v Birminghamu o wfizeni
Protektoritu toto: ,Tyrdilo 8e,
Ze obsazeni Cesko-Slovenska je
piimym  dasledkem nAvitivy,
kterou Jsem vykonal mim:léhu]
podzimu v Némecku a #e, po. |
névadi dosledkem téchto wild-
loati bylo zmateni vysledkt, do.
sazenych v Mlinchenu, je thm

Aok R ik g o

" Al 4
74 niehi k (éto nfvitéve dodlo,
byly mylné. To Je fisudek, ktery
naproste nelze hijit, ..... Ne.
musel jsem se (v Minchen) za~
byvat #adnym novym prohlé.
mem. 8lo o néco, eo od mirn
versailleského existovalo vidy, o
problém, kiery by muail byt roz.
Feden n2 divno, kdyby osvice-
nEJRE statnicel poslednich dvacit]
let byl mil velkoryse & ndzor
na sveir povinnost. Tento pro. |

blém se vyvinul Jako diouh4 |
A yranieass ¥ anssas ceanBingir saert U1

vinnost vyloudit Anglii = dpravy
kontinentdlnich otfizek. Zdd se
ndm ostatn®, fe tak jako tak jiz
minula doba pro praktickou ce-
nu britskyeh poendni v konti-
nentdlnich otdzkdch. Nebot bez
némecké branné mocl na Vi
chodé nebyla by kolisava brit.
8ka ,pomnini® JE smérodatni |
pro osud kentinentu, nybri jen
konstantni chtivest' boléevismu
bezpominednd si podrobit Evro

pu.
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avmsn nrrmeraTamTE  Tes s

ké Britannii ne, a kdoi v Ces-
ko-Slovensku s jeho rizaymi
narodnimi  kmeny spatfovali
jen mnové zmenfené Rakousko-
Uhersko, oviem bez jeho mo-
butnych historickyeh spon. Do-
konce jeden z vybordl versail-
leské konference oznadil ve
zprivé e ,Cesko-Slovensku"
sudetonémeckon otdzku za z4-
kladni problém stdtu a dodsl
piimo prorecky, #e tento pro-
blém se stane pre novy stat
pravdépodobné Zivotni otdzkou,
wida se mu podafi ziskat Ném-
ee jake dobrovolné obéany.
Priibthem 20 let vidél svét &im
dile tim jasnéji, #e viAdnoucf
Sesky kruh nedbd této vistra-
hy, #e Némce nejeri nesiskal,
nybri z nich uéinil nejrozhof-
éenéjii odpiirce tehoto statw
Neméné zndmym se viak také
stalo, Ze

sudeionémecka  otdzka

byla . sice prvni, nikoli

vsak jedinou €dsti Eesko-
slovenského stainiho pro-
blému.

Krom# ostatnich ndrodnost-
nich otdazek bylo te pFedeviim
stdle  vrriistajiei  rozhofceni
slovenského niroda, které ten-
to stat, jenZ pfece byl zaloZen
ma fikei, jednotné se citiciho
desko-slovenského ndroda, za-
tladovalo i z této strany de to-
talni krise. Dnes se déji poku-
8y pndenrat slovensky nacio-
nal jake ,macisticky vy-
mysl“. Tim nelze oslabit his.
terické a nfiredni skutecnosti:
%e Hlinka i ed roku 1918 vedl
svilj boj za rovnoprdvnest Slo-
vaki jakeo samostainého ndro-
da a #¢ — abych uvedl dalsi
priklad — jeho spolupracovnik
Tuka byl roka 1929 po tak
zvaném procesu vrien na celi
1éta do Zaldfe, Tak se vytvofilo
porndni, spoleéné viem, kdo#
mebyli slepi ke skuteénostem,
Ba Cesko-Slovensko bylo ve
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#vé konstrukel vednd zaloZeno,

NLION BA

Fe plece mofZno rozumnd ga-
rantovat politicky stav jediné
tehdy, jestlize prokale, Ze je
schopen Zivota a %e je
#ivota hoden.

Snadno by bylo moZne dovo-
livat se znaéného poétu hilasi,
kterdé jasn® dokazuji, #e

rozvainé kruhy v Anglii
plné porozumély povaze
cesko-slovenského stiini-
ho problému a pochopily
naléhavost  radikalniho
feseni.

Postadi, pripomenu-i vzrudu-
Jiel ¢lanky, jeg napsal profesor
Toynbee v Casopise ,Econo-
mist”. Hlasy W. Steeda a Se-
tona Watsona, které tvrdosij-
né tyrdily opak, jsou méné zf-
va#né vzhledem k dfedné me-
zitim oznimenémn ,odiivodné.
ni* jejich pFesvidéeni v podob#
masivaich Sekii z  Benesova
fondu pro piidivnické plazy.
Obzvladtni vyznam ma fhied-
ni zdvéredni zpriava Runcima-
nova, jenz nakonec dospél k da-
lekosdhlé  podpofe némeckého
stanoviska. Usznal, %e celkova
cinnost deské  politiky  musels
zatladit sudetské Némectvo ,ne-
odvratné do revolty”, eznaéil
sudetonémeckou  nadéji na po-
moe jejich pokréynich piibuz-
nych a jejich piani, aby byl
pripojeni k Risi, za vﬁvoj pi‘(ro-
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Bylo to privé toto vyzrdlé a
prohloubené poznini evropského
\efajnélm minénf, jé% formilné
platné fr Geslosloven,
eké spoj ké smlonvé odiial
silu a mravné a politicky uéinilo
# ni mrivou literu, Tak byla
mnlaho\skﬁ tmluva  jiston mé-
rou jenom politickim a mezing-
rodné pravoim gpeceténim dsud-
ku, existujiciho ve vefejném mf.
néni Evropy o Cesko.slovenském
statnim prohlému,

Tute podstatu véel piiponingl
Basopis ,Times* dne 4 Fijna
1988 — tedy po mnichovské ;
fimiuvé — €émito vétami:

1 »Cesko-slovensky stat
vzal za své se zhroucenim
politiky, z niZ se zodil
Nikdy by nebyl pietil
vilku a jéhe zanik bez
skuteéné vélky nastal au-
fomaticky. Byl odsouzen
k zaniku, k:lyi jeho nej-
vétil  menfina obdriela
dostateénou oporu zven-
&i.

Casopls |, Times* dile dovozu-
)a #e Cesko-Slovensko bylo vidy
aktlvni souddsti revisl neptatel-
ského systému, ustaviénou pie-
kiizkou opravdové prirozenémn

zeny za téchto
koneiné doporudil vzhledem k
této jasné wviili lidu, aby byla
provedena ,neprodiencu a dras-
tickou akei*,

Pravé proti  témto dim dile
tim silnéjSim  hlastim zaujal
Pragsky hrad nesmititelné sta-
novisko, Tak se octl v rozporn
nejen s ueelenon fronton narod-
nosti uvnité, nybri také s po-
krokovymi a k revisi odhodlany-
mi Zivly clziny. Cim vice se pro-
jevovala nendrZitelnost Cesko-
Slovenského stita, tim tvrdosij-
néji Ipél na litefe zdvazkn,

Pokratovéni na str.

kupeni stiedni Evropy, a pak
pokraduje doslova: ,Mezl lety
1919 a 1935 nebylo ani jediného
liberdla nebo labouristy & fcton
k sobé samému, jenE by nebyl;
stejné jako vétsina Anglicant,
pranyfoval politiku, na niZ byl
vybudovan mnohondrpdni stit
Cesko.Slovensko jako nengited.
nou, ba nemravnon.'

Jestlize dnes predstiraji v
Londyng, #e zapomnéli tato po-
zndni a fsudky, k nimZ tehdy
dospdli, a ponechavaji piny pri-
béh laciné agitacl emigrantské
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a ukdzal

By
Ze operativni zakrofeni je nut.
né, mi-li bt zachrindn pacien.
tiy &vid.® A Chamberlain ko
runaval své vyvody o téte viel
vélous

»l kdybychom pozdéji

byli piikioéili k vilce a

kdybychom po sirash-
vych zhitich, jez by by-
ly byvaly zplisobeny

" viem uéasinikim valky,

koneéné z ni vyili vitéz-
né, nikdy bychom nemo-
hli vyivoiit Cesko-Slo-
vensko v téZe formé, jaké/
se mu dostalo versailles.
Jeym mirem.«,

Dokonce 1 = tdhora véledné
strany mo#no uvést hlas v tomto
smyslu, Podle referitu v ,Ti-
mes* z 8, tnora 1039 prohldsil |
byvaly ministr Duff Cooper
v anglické dolni snémovné tu.'
to: ZAdnd rozumnig  anglickd |
vidda nemiZe garantovat desko.
slovenské hranice, protofe tyto
hranice jsou tam, kde je Némec
ko stanovi.*

Jdestlite dnes britéti stitnicl a
politiéti  publicisté  zapominaji
na svA poznani » véerejika a je
popirafi, ‘tedy Je to jejich vicl
To jenom zdiiraziiuje nasi po-
vinnost vyloudit Anglii = dpravy
Lontinentdlnich otizek. Zdi se |
ndm ostatnd, Ze tak jako tak jiz
minula doba pro praktickou ce-
nu britskyeh pozndnf v konti-
nentdlnich otdzkach, Nebot bez
némecké branné moci na Vy.
chodé nebyla by kolisavA brit.
ski ,poznini* ji# smérodatni
pro osud kontinentu, nybri jen
konatnnlm chtivost’ boléevismu
ineéné si podrobit Evro-

kliky, pak sprivnost técht
fisudki  neni thm ' odstrangna

pu.




‘sl&n jako ;pozorovatel s zprostredkovatel* do

.bychom snad hledali u nepiitelskyeh mocnosti
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Lanomenuté poznini

»Der Neue Tag” prines; 20, Z4f na Zelném
-mists Eldnelk, ktery napsal K. H. Frank pod
uvedenym nadpisem a z néhoZ podstatnou &dst
prinasime:; , -

- KdyZ jsem v plném 1éts roku 1938 jfako
jeden z mluveich Sudetonsmecké strany vysvet- |
g lordu Runcimanovi sudetonémecky nédzor na]
Eesim-slovensky stdtni problém, tu byla jeho |

odpovéd, Jalk Jsem obtekdval, diplomaticky. za-
‘halena. Tato prédvidans zdarzellvost byl bez-

‘Bost, Ze britsky stdtnik, lhostejno jak bylo vy- |

stfedoevropsikého statu, jejz 20lety  politicky |

Yyvoj nynd zretelns ukdzal oim svéta tak, jak |

byl od poddtku: jako dejists neustdlych sport

‘nérodnost{ jej obyvajicich, ktera byly zajetino

jenom ¥ negaci vidl statu, Vyjimetnost Runei.
manova posldni hyla Jjenom vyrazem jimeg- |
nosti situace stdtu. B {

OsvéZuji-li nyn{, pravs v téchto dnech, ta- |
kové Vvzpominky, tedy se to nedéje proto, e

Dbodporu pro své pout!cké'nazory — naciondlng
socialistické stitni vedeni prokdZe sprivnost
téehto ndzord a némecky meé jiz nikdy nestrpf,
aby piislusnost CGech g Moravy k Risi byla
zménéna. Chtél bych spife dovodit, Ze soudasné
nepratelské Ppropagaéni these, které se zrodily
Z pPH&in ryze udel } — zvIaité kdyZ jejich
Dpolitickd nesmysinost byla prakticky prokézéna
11z v minulosti —-"nemohoy byt programem pro
evropsky novy #ad.

~JiZ od podstku nechybélo téch, kdo varo-
vali, ani ve Velké Britannit ne, a kdoZ v Cesko-
Slovensku g jeho Tiznymi nérodnimi kmeny
spatiovall jen nové zmendené Rakousko-Uher-

sudetonémeckoy otdzku za zékladni problém |
stdtu a dodal pFimo Dprorocky, %e tento problém
se stane pro Dovy ‘stét pravdépodobnd Zivotni
otdzkou, zda se mu vodati ziskat Némee jake
dobrovolné o y. em 20 let videl avét
¢m déle tim jasnifi, Ze viddnowei Cesky kruh
nedbs této vystrahy, fe Némce nejen neziskal,
nybri z mich udinil nejrozhoféens;jaf odplirce
tohoto stdtu. Neméns zZndmym se viak také
stalo, Za sudetonémecks otdzka byla sice prvaf,
ikoli vialk jedinou &dsti Cesko-slovenskeého
statniho problému. Kroms ostatnich nérodnost-
nich otdzek bylo to predeviim stdle varistajicl
rozhofdeni slovenského naroda, které tento stat, |
jenZ prece byl zaloZen na fikei Jednotné ge cfti- |
ciio  esl enského naroda, - zatladovalo |
Iz této strany do totalnf krise. Tak se vytvofilo |
poznéni gpoledné viem, kdos nebyli slepi ke sku-
tednostem, Ze Cesko-Slovensko bylo ve gvé
konstrulkei vadné zaloZeno, Ze churavélo od ko--
Tene a Ze proto musilo trpst fundamentdinf stat.
ni krisf. Podkladem stétn{ krise bylo, jak jiz
fedeno, ' slozenf stétu, ' rozchdzejici ge
a tendence jeho Getnfch nérodnosti. PIné ostrosti |
viak dospéla teprve naprostoy politickou ne-
schopnostf, nadutost{ a Sovinismem vlddnoucf
kliky. ] 2 :

Jednou z hlavnich &t‘;ﬂn této tfedni tvrdo-
Sijnosti byla mezindro
stétu a na ni spotivajiefl dogmaticks vira, Ze
Francie a tim { Anglie se dajf automaticky na
pochod za Cesko-Slovensko, jestliZe se na Praz-
ském hrads stiskne knoflik,

Pravs tato. splet neudriitelngch vnitinich
n&rodnqgmé-poktickyc{; ‘Pomérft a zahranitné-
politického napét{ povolala na kolbistsé meszi-
nérodni vefejné min&ni. v neposledni fadé a co
nejrozhodnéji v zemich, které dommnéle mély
s matematickou jistotou vojensky zarugit in.
tegrity Agmjtrgpqli.ﬂcky rozjitfeného - Cesko-Sio-
venska. 7 Francie 'se” ozfvaly &fm ddle tim
rozhodn&ji hlasy, kters rozhoiten® odmitaly
»bit se za Cechy" (se battre pour les Tchéques)
a &m déle tim jednomysingjsi bylo presvédéent,
Z¢ prfece moZno rozumné garantovat politicky
stav jeding tehdy, jestlite prokaZe, Ze je sch o
PenZivota a Ze je Zivota hoden.

Snadno by bylo mo#no dovolivat se znagd-
ného pottu hlastl, které jasns dokazuil, #e roz-
vazné kruhy v Anglii pins porozumély povaze
¢esko-slovenského stdtnfho problému a pocho-
pily naléhavost radikdlntho Feden. Postadf, pi.
pomenu-li vzrufujief €ldnky, jez napsal profesor
Toynbee v @asopisu ,Economists. i

| Obzvi4Stni vyznam m4 tifednf zdvirednd
zprdva Runcimanoya, jenZ nakonec dospél
k dalekos&hlé podpofe némeckého stanoviska.
Uznal, Ze celkov4 dinnost deské politiky musela
zatlacit gudetské Némectvo »hneodvratng do re-
volty*, oznadil sudeton&mecikon »aadéji na po-
moe jejich pokrevnich pibuzngch a jejich pfdni,
aby byli pFipojeni k Ri#i, za vyvoj plirozeny za
t&chto okolnosti™ a konetns doporuéil vzhledem
k této jasné wili lidu, aby byla provedena , ne-
prodlenou a drastickou akef®,

Pravé proti t&mto &im dile tim siingj¥im
hlastim zaujal PraZsky hrad nesmifitelné stano-
visko, - LS
Kritickému pozorovateli politiky tehdejsi |
hlavy stdtu bylo jasno, k femuy smeéruji jejf po-
sledni tmysly: k vélce. Proto také jsem v 1éts

Dokoneni na str, 2,

£ ¢

(Pokradovani tvodniku,) \

1928 prevzal odpovédnost, v jistych obdobich
vyjedndvani mezi nasf delegaci a viddou, které
zdanlivé melo zddrny prthsh, poukazovat vefej-
nosti na skutetnou situacl a na jeji pozadf. Plny
diikaz keneénych zamery Prazského hrdadu byl
ddn mobilisacl v kvétny 1938, kterd soutasnyml
diplomatickymi manévry sledovala cfl provoko-
vat a pokofit Risi. Od této chvile nabyla sudeto-
némeckd otdzka primo mezindrodniho z&jmu,
nebot nyn! Rige — pravé podle tmyslu samé
Prahy — vstoupila -do hry. Oviem zpisohem
jin¥m, ne# jak doufali. Tak tedy tato jenom
zdéinlive chytrd, ve skuteénosti viak krkolomn4g
diplomacie zatdhla Risi do konfliktu o Cesko-
Slovesnko a pravé tim jf zjednala ono politické
opravnéni, které se it podle litery pokouseli
upiit. Byla to prazsk4 zahraniéng politika, ktersd
na jedné strané v nadgji, ze Risi zastrasf, na
druhé strang s umyslem uvést v pohyb mechani-
ku spojeheckych zdvazka, jako prvni vrhla do
konfliktu vojenské mocenské prostiedky.

Zdravé evropské minéni kladlo tomu’ vy-
trvaly odpor, Mnichovsk4 konference nebyla nie
jiného neZli proveden® tohoto jednomysiného
evropského ndzoru o neudrzitelnosti Cesko-
Slovenska a o naprostém nerozumu. Cesko-Slo-
vensko pfesto chtit udrfet nasilim. Bylo to
pravé toto vyzrdlé a prohloubené pozndni evrop-
ského vefeiného mineni, jez form4lng platné
francouzsko-gesko-slovenské spojenecké smlouye
odfialo sflu a mravné a politicky uéinilo z nf
mritvou literu. Tak byla mnichovskd timluva
Jistou mérou jenom politickym a mezindrodns
pravnim zpeteténim tsudku, existujictho ve ve-
Ffejném minéni Evropy o &esko-slovenském
stdtnfm problému,

Tuto podstatu wvéci pfipomnél &asopis »Ti-
mes« dne 4, fijna 1938 — tedy po mnichoygké
Umluvé — témito vétami: »Cesko-sloventics
stdt vzal za své se shroucenim politiky, z niz
se zrodil. Nikdy by nebyl preiil valku a jeho
zanik bez skuteéné valky nastal automaticky.
Byl odsouzen Ik zaniku, kdyZ jeho nejvéti
mengina obdr?ela dostateénou oporu zvendf «
Casopis »Times« dale pokratuje: sMezi lety
1919 a 1935 nebylo ani jediného liberila nebo
labouristy s tietou k sobs samému, jen? by ne-
byl, steiné jako vétiina Angliantl, pranyfo-
val politiku, na ni% byl vybudovan mnohona-
rodni stat Cesko-Slovensko jako neuziteénou,

a nemravnou.« -

Jestlize dnes piedstiraji v Londyné, e za-
pomnéli tato poznini a usudky, k nimz tehdy
dospéli, a ponechavaji plny pribeh laciné agi-
taci emigrantské kliky, pak spravnost téchto
usudkd neni tfm odstranéna zrovna tak jako
arsumentem, pfitaZenym teprve po poféatku
valky, e pry po z¥zeni Protektoratu to viech-
no u# neplati, Z¥izeni Profektoritu bylo di-
sledkem jednak rozhodnuti Slovakl dafinitiv-
né ze rozejit s Cechy, jednak poznani stétniho
presidenta dr Hiachy, e jenom podfizenim se

svrchovanosti RiSe je natrvalo zajistén zdérny

vyvoj eského naroda. Toto vélenéni Eeského

niroda je prostorovym esudem. Je diktovano-

usidlenim uvniff némeclkého ndrodniho félesa
tisiciletymi définami pravé tak jako potfeba-

- mi moderniho hospodarstyi, Statoprévni forma

aufonomniho Protektoraty je rozfedenim pro-
blému pelitického uspofadini Cech a Moravy,
0 127 nejlepsi duchové XIX. stoleti marné zi-
polili v rémei monarchie,

Téchto skutetnosti nemohl nedbat ani brit-
sk¥ ministersky predseda Chamberlain, kdvi
prohlésil dne 17. biezna 1939 v Birminghamu
9 zfizeni Protektoratu toto: sNemusel jsem se
(v Miinchen) zabfvat Zaddn¥m novim problé-
ment. 8lo o néco, ¢o od miru versaill@ekého
existovalo vidy, o problém, kiers by musil byt
roziefen uz dévno. kdyby stitniei poslednich
dvaciti let byli meli vellkorvsejsi a osvicendisi
nazor na svou povinnost.. Tento problém se
vyvinul jake dlouhéd zanedbana nemoe a iikd-
zalo se, e operativni zakrodeni je nutné, mé-
1i byt zachrinén pacientiiv Zivot A Chamber-
lain korunoval své vivodv o této wéei vétou:
I kdybychom pezd&ii byli pliktrodili k wvalee
a -kdvbychom po straslivich pirdtach, jez hy
byly byvalvy zptisobeny viem uéastnikiim val-
ky, konefné z ni vv¥li vitézné, nikdy bychom
nemohli vytvofit Cesko-Slovensko v tée for-
mé, iaké se mu dostalo versailleskym mirem.«

Dokonce i 7 tibora valesné strany moino

- uvést hlas v tomto smvslu. Podle referdtu v

»Times« z 8. tinora 1979 prohlésil bivaly mi-
nistr Duff Cooper v ang‘lir:g(é dolni snémovné
toto: »24dnA rozumné anelicka vidda nemiize
garanfovat fesko-slovenslé hranice, protofe tv-
to hranice jsou tam. kde ie Némecko stanovi.«
_ Jestlife dnes britdti statnici a politidti pu-
blicisté zapomineif na.sva poznani z véereiska

‘a ie popirajf, tedy je to jejich viei. To jenom

zdirazfinje nagi povinnost yylousit  Anglii
z Uoravy kontinentélnich otizek. Zda se nam
ostatné. 7e tak jako tak jiZ minula doba pro
praktickou cenu britslkfch poznéni v kontinen-
télnfch otézkkAch. Nebot bez némecké branné
mocl na vychodd nebvla by kelisava britska
*noznfini« jiZ smérndatnd pro osud kontinentu,
nybr¥ ien konstantni ehtivost halfevismu bez-
pedminené si podrobit Evropu.
a
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Frasaky Veder

30. IX.1943.

Zapomenuta poznani

»Der Neue Tag* prinesl 29. z4¥ na Gelném mist &ldnek,
ktery napsal K. H. Frank pod uvedenym nadpisem a z né-
hoZ podstatnou &4st pfind3ime: :

Kdyz jsem v plném 16t& roku 1938 jako jeden z mluvdich
Sudetonémecké strany vysvétlii lordu Runcimanovi sudeto-
némecky nazor na &esko-slovensky statni problém, tu byla
jeho odpovéd, jak jsem o&ekdval, diplomaticky zahalena.
Tato pfedvidand zdrZelivost byla bezvyznamné. V§znam méla
tehdy jenom skute¢nost, Ze britsky statnik, lhostejno jak bylo
vymezovdno jeho oficielni posldni, byl kvapnd vysldn jako
npozorovatel a zprostfedkovatel“ do stfedoevropského stétu,
jejz 20lety politicky vyvoj nyni zfetelnd ukédzal odim sviéta
tak, jak byl od pofatku: jako d&jisté neustdlych sport nédrod-
nosti jej obyvajicich, které byly zajeédno jenom v negaei viei
statu. Vyjimeenost Runcimanova posldni byla jenom vyrazem
vyjime¢nosti situace stdtu.

Osvézuji-li nyni, pravé v téchto dnech, takové vzpominky,
tedy se to ned&je proto, Ze bychom sunad hledali u nepfétel-
gkych mocnosti podporu pro své politické nézory — na-
ciondlng socialistické stétni vedeni prokéZe sprévnost tichte
nazortt a némecky meé ji%Z nikdy nestrpi, aby pFislusnost
Cech a Moravy k RiSi byla zm&n&na. Cht&l bych spife dovo-
dit, Ze soulasné nepratelské propagadni these, které se zro-
dily z pritin ryze udelovych — zvld5ts kdyZ jejich politicks
nesmysinost byla® prakticky prok4zina jiz v minulosti — ne-
mohou byt programem pro evropsky novy Fad. :

JiZ od potatku nechybélg t&ch, kdoZ varovali, ani ve Velké
Britannii ne, a kdoZ v Cesko-Slovensky & jého riiznymi ndrod=
nimi kmeny spatfovali’ jen nové zmengené Rakousko-Uherske,
oviem bez jeho mohutnych historickych spon. Dokonce jeden
% vyborli versailleské konference oznadil ve zprivé o ,,Cesko-
Slovensku* sudeton&meckou otdzku za zdkladni problém stdtu
a dodal pfimo prorocky, Ze tento problém se stane pro novy
stdt pravdépodobné Zivotni otdzkou, zda se mu poda¥i ziskat
Némce jako dobrovolné obdany. Priibdhem 20 let vidél svit #im
déle tim jasnéji, Ze vlddnouci desky kruh nedb4 této vysirahy,
Ze N&mce nejen neziskal, nybrZ z nich uéinil nejrozhoiéenéjsf
odptirce tohoto stitu. Nemén& zndmym se viak také stalo, Ze
sudetonémeckd otdzka byla sice prvnf, nikoli viak jedinou
Zasti Cesko-slovenského stdtniho problému. Kromé ostatnich
nirodnostnich otdzek bylo to pPedeviim stéle vzriistajici roz-
hofteni slovenského ndroda, které tento stat, jenZ prece byl
zaloZen na fikci jednotn& ge citiciho desko-slovenského ndroda,
zatladovalo i z této strany do totdlni krise. Tak se vytvotilo
poznani, spolefné vSem, kdoZ nebyli slepi ke skutednostem,
%Ze Cesko-Slovensko bylo ve své konstrukel vadns zaloZeno,
Ze churavélo od kofene a %e proto musilo trpét fundamentsin{
statnf krisi, Podkladem stétn{ krise bylo, jak jiZ Fedeno, slo=
Zeni stdtu, rozchézejici se zdjmy a tendence jeho detnych néds
rodnosti. Piné ostrosti vSak dosp8la teprve naprostou poli«
tickou neschopnosti, nadutosti a Sovinismem viddnouei kliky.

Jednou z hlavnich pFi€in této GFedn! tvrdosijnosti byla
mezindrogni gpojeneck4 politika stdtu a na nf spodfvaiicf dog-
matickd vira, Ze Francie a tim i Anglie se daji automaticky
na pochod za Cesko-Slovensko, jestli¥e se na Prafském hradé
stiskne knoflik.

Pravé. tato splet’ neudrzitelnfch vnitfnfch nérodnostné-
politickych pomérli & zahraning-politického napét{ povolala
na kolbisté mezindrodni vefejné min¥ni. V neposledni rads
& co nejrozhodnéji v zemich, které domnsle msly s matema-
tickou jistotou vojensky zaruéit integritu voitropoliticky roz-
jitfeného Cesko-Slovenska. Z Francie se ozgvaly &m ddle tim
rozhodn&ji hlasy, kieré rozhoflené odmitaly ,bft se za Ce-
chy“ (se battre pour les Tehéques) a &im déle tim Jednomysl-
n#idi bylo presvédéeni, e pFece moZno rogumns garantovat
politicky stav jediné tehdy, jestliZe prokéZe, ze je schopen
Zivota a 2e je Zivota hoden.

Snadno by bylo moZno dovoldvat se znadného potiu
hlasfi, které jasn& dokazuji, #e rozvdiné kruhy v Angli plnd
porozumély povaze Cesko-slovenského stdtnfho problému
2 pochopily naléhavost radikdlntho fefen{. Postad{, pripome-
nu-i vzrusujici €ldnky, jez napsal profesor Toynbee v &aso-
pisu , Economist*,

Obzvlastni vyznam mé Gfednf z&vEretni zpréva Runmel-
manova, jenZ nakonmec dospél k dalekosghlé podpofe n¥mec-
kého stanoviska. Uznal, Ze celkov4 &innost &eské politiky mu-
selg zatladit sudetské Némeetvo ,neodvratnd do revolty*,
oznacil sudeton&€meckou ,nadéji na pomoc jejich pokrevnich
phibuznych a jejich pfani, aby byli pfipojeni k RfSi, za vyvoj
pfirozeny za téchto okolnosti“ a konedns doporuéil vzhledem
k této jasné vali lidu, aby byla provedena ,neprodlenou
a drastickou akei®, i

Pravé proti t&mto &im déle tim silndj$im hlastim zaujal
PraZsky hrad nesmifitelné stanovisko. '

Kritickému pozorovateli politiky tehdef# hlavy astétu
bylo jasno, k &emu smé&fuji jeji posledni tmysly: k vilce.
Proto také jsem v 16tZ 1938 pFevzal odpovdnost, v jistych
obdobich vyjedndvédni mezi nadi delegaci a viadou, kters
zddnlivé mélo zddrny priibéh, poukazovat vefejnosti na sku-
feénou situaci a na jeji pozadi. Plny dfikaz konednych zmari
PraZského hradu byl dén mobilisaci v kvétnu 1938, kters sou-
¢asnymi diplomatickymi manévry sledovala efl provokovat
a pokofit RiSi. Od této chvile nabyla sudetondmeckd otdzka
piimo mezindrodnfho z4jmu, nebot nyni RiSe — prav podle
umyslu samé Prahy — vstoupila do hry. Oviem zplsobem ji-
nym, neZ jak doufali. Tak tedy tato jenom zd4nlivé chytri,
ve skutelnosti vEak krkolomni diplomacie zatfhla Risi do
konfliktu o Cesko-Slovensko a pravé tim ji zjednala ono po-
litické oprdvnéni, které se ji podle litery pokousSeli upfit. Byla
to praZskd zahrani®ni politika, kterd na jedné strané v nadsji, -
%e Ri¥l zastradf, na druhé strand s tmyslem uvést v pohyb
mechaniku spojeneckych z&vazkdl, jako prvni vrhla do kon-
fliktu vojenské mocenské prostiedky. :

Zdravé evropské minéni kladlo tomu vytrvaly odpor. Mni-
chovskd konference nebyla nic jiného neZli provedeni tohoto
jednomysiného evropského ndzoru o neudrZitelnosti Cesko-Slo-
venska a o naprostém nerozumu, Cesko-Slovensko presto chtit
udrZet ndsilim. Bylo to prévé toto vyzrilé a prohloubené po-
znéni evropského vefejného minéni, je# formélnd platné fran-
couzsko-Cesko-slovenské spojenecké smlouvé odialo silu a
mravné a politicky uéinilo z nf mrivou literu. Tak byla mni-
chovskd Gimluva jistou mérou jenom politickym a mezindrodnd
pravnim zpefeténim fGsudku, existujictho ve verejném min&ng
Evropy o &esko-slovenském stdtnim problému. :

Tuto podstatu véei pfipomnsl ¢asopis ,,Times”* dne
4. F{jna 1938 — tedy po mnichovské Gmluved — tdmito vé&tamis
»Cesko-glovensky stit vzal za své se shroucenim politiky,
z niZ se zrodil. Nikdy by nebyl preZil vilku a jeho zénik bez
skutetné vilky nastal automaticky. Byl odsouzen k =z4niku,
kdyZz jeho nejvEtSsfi menZina obdrZela dostatednou oporu
zventi.“ Casopis ,Times" ddle pokraduje: ,Mezi lety 1919
a 1935 nebylo ani jediného liberila nebo labouristy s tectou
k sob& samému, jenZ by nebyl, stejnd jako vétiina Anglidand,
pranyfoval politiku, na ni% byl vybudovdn mnohon&rodni stét
Cesko-Slovensko jako neuzitednou, ba nemravnou.

Jestlize dnes predstiraji v Londyng, Ze zapomnéli tato
poznani a Gsudky, k nimZ tehdy dospéli, a ponechévaji piny
pritbéh laciné agitaci emigrantské kliky, pak spravnost t&chts
tsudk@i nenf tim odstrangna zrovna tak jako argumentem
pritaZenym teprve po politku vélky, Ze pry po ziizeni Pro.
tektordtu to vSechno u% neplati. Zrizeni Protektoratu byle

(Pokradovani ng str. 2.)
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Der Neue Tag pfinesl ve stfedu na &el-
ném misté tento dldnelk:
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‘Vizmamné politicko-historicka Givaha

mi slabou paméti.

Némeckého stitniho ministra pro Cechy

" a Moravu #4-Obergruppenfiihrera K. H. Franka o mnichovské konferenci a jejich

 disledeich. — Angliéti politikové a publicisté védomé zamiuji nyni
o ; . napsali pfed péti roky.

_ Historicky den 20. zafi ném, co se
udélo v Mnichové pred 5 lety. Od historicky v
‘znamné mnichovské konference uplynulo® jiz
desitky let, a prece
|mu konference, kterd je velkou etapou ve vyvoji
Geskomoravského prostoru, V Mnichové zahymul
s koneénou platnosti byvaly Eesko-slovensky stat,
ktery od zacitku svého umélého vzniku na L zv.
mirové versailleské konferenci trpél vaZnou vnitni
chorobou, kterou nemohl preziti, Vzpominka na po-
‘linuté dny z lkonce zdFi 1938 se vnucuje pravé
nyni, kdy Anglie, stojici tehdy v popfedi fronty,
namifené proti byvalé republice, nyni soustavng
&ifi do svéta propagatni hesla o opstném vzkii-
odt Joii, ipoinicel ke 1o citovati primo de-
sitky nebo stovky projevil viznaénych anglickyeh
| politil@l nebo list na doklad tohe, Ze Anglie na

m roku 1938 byla pfi¢inou, pro& bylo byv.
sko-slovensko opusténo a ponechdno svému osu-

Z oportunistickych diivod angliéti politikoveé
' publicisté pojednou zapomnéli na slova, kterd pro-
|nesli — at slovem ¢&i pismem — pred péti lety. Je
fimo Zivotni nutnosti v zéjmu teského ndroda pii-
§ pom , co tenkrat e Anglie délala a jak mluvila,
| Némecky statni ministr pro a Moravuy,
-Obergruppenfiihrer K, H, Frank napsal do stfe-
detniho vydani listu ,Der Neue Tag" vysoce po-
litickou a historicky dalezitou tvahu pod nadpi-
sem ndni. Je jisté v dobré

__.Zapomenutd pozn
paméti véech Cechf, %e Némecky stitni ministr
_##-Obergruppenfithrer K, H. Frank byl z nejdale-
gitéjdich svédk historickych udalosti, jez se ode-
hraly na padé byv. Cesko-slovenské republiky na
 podzim 1938, Némecky stitni ministr K. H. Frank
vzpoming, jak bylo jeho fkolem v 16t& 1938, aby
yyloZil jako mluvéi sude;;némeck_é a‘:.wrany 10:?3
: ktery byl Anglii proti vali tehdejsi|
Mwﬁml&e?mhy jako ,po-

! tonémec-

mu. Némecky statni ministr K. H. Frank zvIasté
ipomind, jak tehdy Anglidané chépali dosab
desko-slovenského problému. Anglie tenkrite
s fizagnou dynamiénosti hnala feleni cesko-sloven-
ého problému na ostii noZe a se viemi dsledky.

je vhodné vzpomenouti vyzna- | vysl

k tesko-slovenskému stdtnimu probié-

_vyslani Runcimanovo do Prahy a navitévy

to, co Fekli a

vykladaly, Ze Cesko-slovensko bylo ustaviénou pie-
kézkou piirozeného pieskupeni a samoziejmé re-
vise pomérfi ve stfedni Evropé. A v ,Times" ‘bylo
ovné konstatovano, Ze po roce 1919 nebylo
#4dného anglického liberdla nebo prislusnika del-
nické strany, ktery by byl nepokladal zakladnu
Gesko-slovenského statu, kaleidoskopickeého sesku-
peni riiznych nérodfi, za naprosto nemravnou.
V Anglii ovéem po zizeni Protektordtu se ob-
jevily hlasy, jako by 15. breznem 1939 se bylo
VSecko nutné zménilo a co bylo E_l‘e& tim, stalo se

neplatnym. Pojednou jako by si Angli¢ané nechté-

i uvedomit, ze to byl m Slovenska proti Praze

a dalekozirné poznéni statniho presidenta dr. Hé-
chy, jez vedly k 15. breznu 1939, Vélengni gseak%ﬁg

'naroda do rdmece Rise je dasledlsem p

osudu, jemuz se tesky narod nemohl & nemfize ni-
vymknout. Neémecky stétni ministr K. H.

Frank ukazuje, Ze tyto skutefnosti jsou prece. jen .

tak samozfejmé, Ze ani byv. britsky ministersky
predseda Chamberlain nemohl jinak, nez '17. hiez-
na 1939 ve své Fe¢i v Birminghamu miuviti takto
o zFizeni ktordtu: ,Tvrdilo se, Ze obsazeni
Cesko-Slo jo piimym dasledkem navatévy,
kterou jsem vykonal minulého u v Némec-

ku a %e, ponévadz dusledkem téchto udalosti bylo

zmafteni vysledkd,
dokézéno, Ze viechny
navstévé doslo, byly mylné sudel, Jter
‘naprosto nelze héjit. ... Nemusel jsem se (v Miin-
chen) zabjvat Zadnym novym problémem, Blo
o néco, co od miru versailleského existovalo vZdy,
0 probiém, ktery by musil byt rozfefen uZ dévno,

dosaZenych v Mincheny, je tim

i poslednich dvaciti let byli méli vel- |

kdyby

korysejdi a osvieen&jsi ndzor na svou povinnost.
Tento problém se vyvinul jako dlouhd zanedband
memoc & ukdzalo se, Ze operativni zakroleni je
nutné, ma-li byl pachrdnén pacientv Fivot.f -
A Chamberlain pak pokracoval a Lorunoval své
vvody prohlaSenim, Ze 1 kdyby se Anglie pustila
do vélky a i kdyby byla zvitézila, Ceskoslovensko
by nikdy nemohlo hgt-ubpwenmzamg&_ . s
mu dostalo ve versailleském miru. é stlize Du
Cooper, b)%i. britsky ministr, byl éastéji anglickou

propagandou -citovan jako odpirce Chamberlaino-

vy politiky, lze opétné dokdzati, co zaznamenaly

mylné. To je tisudek, ktery
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" Mg ik fm Hochsommer des
als -einer der Spracher der Sudetendentschen
- Parfei Lord Runciman die sudete

nrobiems auseinanrderselzte,
widering erwariungsgemil diplomat =
hiillli. Diese wvorauszusehende Reserve war
‘belanglos, Von Bedeutung war damals allein
die Tatsache, daB ein britischer Staatsmann,
gleichgiiltiq wie seine weifiziells: Entsendung

war die Er-

umschrisben war, eilends als , Becbachicr ungd

Mermittler” in einen mitteleuropdi schen Staal
entsandt wurde, den eine Zwanzigjdahrige poli-
tische Entwicklung nunmehr sichtbar vor den
Algen der Welf zu dem gemach: halte, was
€r von Anfapg an war: zu einem Schauplatz
yon standigen Streitereien der ihn bewohnen-
den Mationalitten, die allein cinig swaren
ip der Negation dos Staates. Das Ungawiihn-
liche der Mission Runchmans. war oy der
Ausdruck des Ungewodhnlichen der Situation
des Staates. Wenn ich nun, garade in diesen
Tagen, solche FErinnerungen wachrufe, so
nichi deshalh, weil wir bei den Feindmiichten
-eine Unterstitzung wnserer politischen An-
sichten suchen — dis nationalsoziakslische
Slaatsfibrung wird deren Richtigkelt erwei-
sen, und das dewische Schwerl wird eine
Aenderung der Reichszugehorighkait Bohmens
- und Mibrens nie mebr)dulden. Ich méchic
damait vielmehr dartun, daB aus reinen Zweck-
griimden geboreneteindliche Propagandathescn
der Gegenwart — zumal wenn sie iare poli-
iische Unsionigkeit schos in der Vergangen-

“heit prakiisch bewiesen haben — kein Pro-

‘gramm Hir die europdische Neuwordnung sein
konnen. ;

Es hat von Anfang an nicht an Warmerm

- gefehlt, auch an britischen Warnern nicht, die

‘in der Tschecho-Slowakei mit thren verschi

. ‘denen Volksstammen nur ein nenes verkle

- mertes Osterreich-Ungarn, allerdings ohne

“dessen gewaltige geachichitliche Kismmern,

Sahen.  Segar cines der’ Komitees der Vor-

sailler Konferenz hatle in einem Beright tihes

die , Tschecho-Slowakei” die sudetendeutsche

Frage als das Kernproblem des Staates ba-
Zeichnet und geradezn prophetisch ‘hinzu-
gefiigt, es wilrde fiir den. neaien Slaat’ wahr-
; schesplich zur Lebensirage wemden, ob es ihm

deutsche:
Auffasing des tschecho-slowakischen Staats-

ch ver-

Jahres 1938!den Deutsehen maches, was sie woll
die Westmiehte notwendig,
Interesse, mii ihnen gehen muften,
dicse Vertilzuing  von unhaltbaren
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nete die sudeton

T'Meinima Europas Bestehenden Urteil fiber das
mschechosiowakische Staatsproblem, Diesen
Sachvetheli riel die ,Times” am 4, Okroher
1938 - also narh dam Minchener Abkomman
— mil feigenden Sitzen in Frinnery LLer
isthechosglowakische Stoat isl zugrunde ge-
dangen mit dem Zusammmenhruch der Politik,
aus der er geboren wurde, Fr d ‘e aiemals
cinen Krieq dberlelt und sein Untergang
hne wirklichen: Krieg edfelgte aulomaiisch,
war zum Untergang Lestimod, alg saing

tardfite Minderheit. wgend  Rilckhait  ven
Coufen fand.! Die | Times” fanrt weliter avs,

i3

daf die

hecho-Siowalkel stets aktiver Be-
istousioindlichen  Systems

- £ 1hiichean
talirlichen Gruppiering Mitteleurchas, um
a0 wiheilich fortaulabren: | Pwischen 1910
ird 19350 geb  es keimen L Ten odeor
"shourmann mit Achiung vor s anat, dar
Yt wig die meisien ‘Englander dis Politik
unndiiz. ja unmoralisch brandmarkte,  suf
dar der Vielvoikatslaat Tschecho-Slowakei

{ dgebsut war,"

g nun heute in London diese
ititen Erkennilnisse dnd Einsichten
1 haben venmbt und der billigen
tadion der Feniqrantenzirkel “vollen Lauf
8L =0 beseitiot das ihire Richtinkeit chenso-
senit wie das erst nach Kriegsbeginn heran-
wdehins Argument, seit der Protektorats-
rrichiung gelte das allsg nichi mehr, Die Br-
ichivng des Protoiciorates aehl einersoits auf
Entschilubider Slowaken, mit den Tache-
R cndoiiliig z brechen, wariick, anderer-
s auf die Etkennlnis des Staateprdsidanisn
' Hécha, daB nar dirch pine Unterstellung
er dis Reichishohieit anf dis Dager eing ge-
Biichs Entwickiuneg des tschechischen Vol-
gesicher| ist, Diess Einordntng des “scho-
en Volkes ist Reuwmschicksal, Fis i
die Siediung ingerhalb des deutschan
folkskirpers, durch eine tausendidhrice Co-
cchichle ebenso wis durch Erfordernisse der
acdernen Wittsehaft diktiert. Die. stasiss -
xchtliche Form des antonomen Profelitorales
atet die Ldsung des Problema dar politi-
7 Edtunen und Mzhrens, pen die.
dter ded 13 Jahy
: vergebl

rhunderis im
ich gerungen

Ahen. : :
Diesen Tawsachen kennte sich selbst der
ritische Premiccminister Chamberlain nmicht
hiicen, indim er am i¥. Mary 1
a2 Birmingham mit Besom anf die Srrichbime
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mﬁpwmmnmuw
gang don Reiches sngelegt wars Von da on erbielt die sudebon-
mmwmwm. dn mn
ass “etoh = gevade nach den Abeichten Prage selbet - ins Spicl
keame Allerdings in anderer als der erhofften Welses 50 hat
diese mur scheinbar Xluge, in Wirklichkoeit sich Uberschlagende
-mmmumm-mm
wmmmmwub
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Urhaltbarkelt dor Tuchocho-Tlowskel wnd iher die vollkeSene
Unvermunft, sie trotzdem mit Gewelt omfrecht erhalten m wol
mmmummmmmm.ﬁm |
mﬂmmumum“mm
mochte. So war das Nitnchener Abkomnen gewissermescen mur dde
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lichen Meimung Suvepns bemtohonden Urtedls Wher das $nchechoe
Diesen Sachwerhalt rief dfe "Times® am 4410s38 = alos mack dem
Uimehener Adkosmen - mit folgenden Sitsen in Srinnerung: “Der
menbruch der Politik, ows der cr geborem wurde. Er hiitte miee
mals einen Erieg Wherlobt,und sein Untergang ohme wirkliohen
mmmam-mmm
sedne gréfte Minderhait gentigond RHckhalt ven snfon Sande” Die
*Times® fhrt welter aus, daf d%e Techecho-Slowsked stets ke
mmmmmmm
Hitteleuropas, uwn dann whrtlich fortmufehrem: *Swischen 1919 _
und 1935 gad mmMmmmm
¥k ols unniitz, Ja vmorslisch bremdmarkte, em? dex der Vieole
VBlkerutant Trchechowtlowsked amfgebant ware"

Wonn man mun heute in London diese mmmm
mmmmnmmmmmm-
Sation dor Imigrantensivkel yollen leuf 1HSt, so besedtigt dss
inre Richtigkelt chensowenly wic das erst mach “riegebegimm |
herangesogens Argmment, selt der Protektovetserriohtung gelte
das alles michi mehr. Die Errichiung des Protektoratos geht
einerseite suf den Entwchluf der Sloweken, mit dem Poshechen
ondgitlilg =n brechen, muriick, andrerseite suf die Erkorminds
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des Staatsprisidenten Dr.Hidcha, da8 mur durch eine Unterstel-
lung unter die Reichshoheit smf die Dawer eine gedeibliche Emt~
wicklung des tochechischen Volkes gesichert ist. Diese Einord-
nung des tschechischen Volkes ist Raumschicksale Sie ist durch
dle Siedlung innerhald des deutschen Volkskirpers, durch eine
tausendjiihrige Geschichte cbense wie dwrch Erfordernisse der
modernen Wirtschaft dikilert. Die steatsrechtliche Porm des
politischen Ordnung BSlmen wnd Mihrems, um die die besten Gei-
ster des 19. Jehrhunderts im Rahmen der Monarchie vergeblich
gerungen haben.

Diesen Tatsachen konntem sich selbot der britische Premiermini-
ster Chemberlain micht verschliefen, indem er am 17.Mirs 1939
in Bimminghem mit Bezug emf die Brrichtung des Protcktorates
folgendes erkliirts "Es ist behauptet wordem, da8 diese Beset-
sung der Techecho-Slowakei e -h%fﬂ-. ¥élge des Besuches
gewesen sei, den ich im vergangenen Herbst Deutschland abstat-
tote, und daf, da die Evgebmicse ddeser Eveignisse in der Zer
reiBung der in Miinchen erreichten Ergebnisse bestanden hiitten,
damit bewlesen sei, daB die gemzen Umstiinde, unter denen diese
Besuche erfolgt seiem, irrig gewesen seien. Das ist eine glins-
lich unvertretbare SchluSfolgerunge sesesccseeses Ich hatte
mich (in Minchen) mit keinem newen Problem su befassen. Es hane
delte sich um etwas, was seit dem Friecden von Versallles immer
bestanden hatte, un ein Problem, das scheon lingst hiitte gelist
werden miissen, wenn nur die Staatsmiinner der letsten swanzig
Jahre eine m und sufgeklirtere Llftul;mg von ihrer
Pflicht gehsdbt hiitten. Dieses Problem hatte sich wie einme lange
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vernachlissigte Krankhedt emtwickelt, und ein operstiver Eine
grA7f erwies sich ale motwendig, wn des Loben des Putienten su
retton.” Und Chamberlain krinte seine diecbesiiglichon Ausfihe
rungen mit dem Satses "Selbst wenn wir spiter sum Kriege ge-
sohritten wiren wnd wenn wir nach den furchtbaren Verlusten,
dde allen Teilnehmern an einen Kriege sugefilirt werden wiren,
schlieflich siegreich goblicben wilrem, wiirde es uns niemals
mbglich gewesen o ein, die TochechomSlowskei in der selben
sadlles gefunden hattes”

Aber Selbet ams dem Lager der Kriegepartei kann oine enteprow
chende Stime zitiert werden., Nach einem Referat &n der "Pimes"
von 8. Pebruar 1939 hat der chemalige NMinister Duff(soper im
MWMW
englicchic Heoglerung kenn ddec o) G onzen
garmntioren, weil diese Gremsen dort sind, wo Deutechland

ede fontlegt."

Wenn houte britische St atemiinner und politische Publizinten
ihre Einsichten ven gestern vergessen und verleugnen, so ist
@so ihre Sache. o unterstreicht mur wnsere Priicht, England
vender Regelung rontinentaler Fragen sussuschlicSone In {brie
gen schoint une dic Zeit flir den praktischen Yert britischer
mammmmm.mm
dle doutsche Vehimacht im Osten wiirem micht mehr schwankende
britische "Einsichten” fiir das Schickeel des Kentinents maSge-
bend, sondern dde konstente Gier des Bolschewiasmms nach restlo
ser Unterwerfun; Europas.
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Vergessene Einsichten,

. __(Bundesgenossen zum tschecho-sltowskischen-Staatsproblem).

Als ich im Hochsommer des Jahres 1938 als einer der Sprecher
der Sudetendeutschen Partei ILord Runciman die sudetendeutsche
Auffassung des tschecho-slowakischen Staatsproblems ausein-
andersetzte, war die Trwiderung erwartungsgemiéf diplomatisch
verhiillt. Diese vorauszusehende Reserve war belanglos. Von
Bedeutung war damals allein die Tatsacha, daB ein britischer
Stagtsmann, gleichgiiltig wie seine offlzielle Entsendung um-
schrieben war, e%;enda alsﬂBeobachter und Vermittle;/in einen
mitteleuropédischen Staat entsandt wuiﬁg, den eine 20 jéhrige
politische Entwicklungqf nunmehr sichtbar vor den Augen der
WQItJf zu dem gemacht hétte, was er .von Anfang an war: zu

s ~ — -

einem Schauplatz Vv standigan Streitereien der ihn bewohnen-
(3 l-l/
n der Negation des Staates.

den Nationalitéten,_
Das Ungewdhnliche derﬂﬁission Runcimens-war nur der Ausdruck
des Ungewshnlichen der Situation des Staates,

Wenn ich nun, gerade in diesen Tagen, solche Erinnerungen
wachrufe, so nicht deshalb, weil wir bei den Feindmichten
eine Unterstiitzung unserer politischen Ansichten suchen,~—~
‘pedfl, die nationalsozialistische Staatsfihrung wird deren
Richtigkeit prweisen und das deutsche Schwert wird eine LnderunJ

UM

dec—heu*&geﬁ-ﬁuataadei—*n Bﬁhmsn und Mahreﬁ{;ie mehr dulden,
' vielmehr deswegen, um dem tschechiachﬂg,ﬂoit “einer-
enden poli;iﬂﬁﬁ;;#Welt ander-

seits und der europdis
seits nochmals klar zu mache ‘”" hecho-Slowakei"
immer ein politis
Zukunft n nmuB.
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Ich méchte en, dal aus reinen Zweck-

griinden geborene feindliche Propagandathesen der Gegenwart

kein Programm fiir die europédische Neuwordnung sein kdnnen.

Es hat von Anfang en nicht an Warnern gefehlt, auch an bri-
tischen Warnern nicht, die in der Tschecho-Slowakei mit ihren
veraehicd-nﬁn Volksstimmen nur ein neues verkleinertes Oster-
reich-Ungarn, allerdings ohne dessen gewaltige geschichtliche
Klammern sahen. Sogar eines der Komitees der Versailler
Konferenz hatte in einem Bericht iiber die "Tschecho-Slowakei"
die sudetendeutsche Frage als das Kernproblem des Staates be-
zeichnet und geradezu prophetisch hinzugefiigt, es wiirde fiir
den neuen Staat wahrscheinlich mg?Imblnsfrage werden, ob es
ihm gelinge, die Deutschen als willige Bﬁrger.zu gewinnen.,

Im Laufe der 20 Jahre wurde im zunehmenden MaBe der Welt of-
fenbar, da8 der herrschende tschechische Kreis diese Warnung

in don Wind geschlagen, die Deutscheﬁ*nmch# nur nicht gewon-

r zu den erbittersten Gegnern dieses Staates ge-
macht hatte. Nicht weniger bekannt wurde aber auch, daB die
sudetendeutsche Frage zwar der erste aber nicht der einzige
Tell des tschecho-slowakischen Staatsproblems war. Neben den
dbrigen Nationalitétenfragen trieb vor allem die immer stér-
kgr arbittorung des slowakischen Volkes den Staat, der ja
auf der Fiktion einer einheitlich fiihlenden tschecho-slowaki-
schen Nation fuBte, auch von dieser Seite her in eine totale
Krise hinein, Manléiggﬁghatgx heute den slowakischen Natio-
w-mwwfﬁyu4/
nalismus als eine "Naziorfindung Damit werden ¥einé>histo-

Ze
riachj# und volkliche# Faktan ertkrédftet: nicht daB Hlinka
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seit 1918 seinen Kampf w

als einer NWation fiir sicl

mad=piel zu nen:?, daB s iY<y nacn einem
inprozcﬁ fﬁ ﬂon Kerk: ) bildete sich
allen nicht Wirklie] jame Erkenntnis,
dh;v ?wche cho-gl owakﬂ —Konat ruktion
ch angelegt, von der * und daher an
r fundamentalen Staa: ..Im politischen
bular immer wiederkel e -1 wie die Tsche-

, eho-Slowakei: "der Unruheherd Europas", adcr-"guepiﬂi de 1[

X Europe centrale" ("das Wespennest Zentraleuropas") driicken

diese Erkenntnis anschaulich aus,*Diegé Staatskrise war, wie
gesagt, begriindet in der Zusammensetzung &os Staatoa, in den
auseinanderstrebenden Interessen und Tendenzen seiner vielen
Nationalitéten. Zur vollen Schérfe gelangtersie jedoch erst
durch die vollkommene politische Unfihigkeit, die tufgeblasen—

heit und dnn chauvinismus der herrschenden Clique.

nidhgrer—inneydii—fiinste 38 hatte ghgr" diese amtliche
Intransiﬂganz i&n-ﬁnauytuzlaahc in der internatiomalen Biind-
niapelitik “des Staates und dem darauf basierenden dogmatischen
Glauben, daB Prankreich und damit such England automatisech

fiir die Tschecho-Slowakei

der Prager Brug auf den ¥

tschecho-slowakischen Sts

Publizist ganz naiv ausge

chen kdnnten mit den Deut

Westmichte notwendig, aus
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der Prager Burg wurde durch die Mobilisierung
erbracht, die durch gleichzeitige diplomatiscl
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tachocho—slorakhehcf Stntlproble% Z
* Der tschecho®lowakische Steat ist zugrunde gegangen mit
den Zusammerbruch der Politik, sus der er geboren wurde. Tr
hitte niemals einen Krieg ilberlebt und sein Untergeng ohne
wirklichen Krieg erfolgte sutomatisch. Pr war zum Untergang
bestimmt, als seine griéite ! it g end Riickhalt von
gufen fand." Die "Pimes" m ded die
Tachecho-tlowakei stets atttvorqi!;ai&nﬂ'MI des revisions-
feindlichen systems war, ein stindiges Hindiw wirk-
lichen natiirlichen Gruppierung Mitt-lcuropa? Lmrpewrnda ;
i Lmdrah 0T~ ERepIn s ind aokilb fiore sl h T F NS PETAREL

’ Zwischen 1919 und 1935 gab es keinen Lifberslen oder Labour-
mann mit ‘chitung vor sich selbst, der nichs wie die meisten

Engléinder die Politik als bnniitz, Jje unmoralisch brandmarkte,
auf der der Vielv8lkerst

Wenn man nun heute in Lo

nisse upd
-

_ m der B

7 30 beseitigt das inve R

ment, gelt der Protektor

mehr. Die Errichtung des Protektorats geht eimerseits auf
den Entachluf der Slowaken, mit den Tschechen endgiiltig zu
brechen, zuriick, udﬁ-uita euf die Frkenntnis des Staatspri-
sidenten Dr.Hdcha, de3 nur durch eine Unterstellung unter die
Reichshoheit auf die Dauer eine gedeihliche Fntwicklung des




ng des techechischen Volkeas ist Raum
g = f): e

e%skamﬂzm
diktiert, Die Porm des
@M@ sutonomen Protektorats bedeutet £¥ge TSsung 4=y Problems
der politischen Ordmung BShmen und Mihrens, um die die besten
Geister des 19.Jahrhunderts im Rahmen der Monarchie vergeblich

karungen haben,
i bt P s
i ::Zﬁfz et richy

12.7.38 7 57T pang
m T
Sl amt uinisters Chamberlain im Birmingham am 17, irs 1939. Chem~
berlain erklérte demal®, einen Tag nach Errichtumg des Protek-
4 torats, folgendes: "Es ist bghauptet worden, dal diese Be~
setzung der Techecho-S1 i dtq unPRBNPre rolge des Be-
suches goewesen sei, dén ich im verg
ebstattete, und y Ga die Ergebnisse B

> ist
Die Tatsachen,
wie sie sich heute darstellen, kiinnen an dem Zustand der Tat-
sachen, wie er im vergengenen September bestand, nichts #Hn-
dern. see....I0ch hatte mich (in Minchen) mit keinem neuen Pro-
blem zu befassen, Es handelte sich um etwas, was n:_t':t'_'u |
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Prieden von Versailles iamer bestanden hatte, um ein Problem,
das schon liangst hitte gelist werden missen, wenn anur die
Staatemsanner der letzten 20 Juhre elne grolzlgigere und auf-
geklértere suffassung vom ihrer Pflicit gehebt hitten. lLieses
Problem hatte sich wie eiue lange vernachléissigte Krankheit
entwickelt, und ein operativer iingriff erwies sich-als not-
wendig, um das Leben des Patienten %u ritton."
Und Chamberlain krinte seine
mit dem Satze: "Selbst wenn wir epiter sum Kriege geschrit-
ten wiren und wenn wir nach den furchtbaresm Verlusten, die
allen Teilnehmern an einem Kriege zugefiigt worden wiren,
schliellich siegreich geblieben wiren, wirde es uns niemals
mogliich gewesen sein, die Tschecho-Slowakei in derselben

Form wieder sufgurichten, die sie durch dem Frieden von Ver-
o—:? ._ A et > o At oo =
ultioﬂmo ‘oh einem

Referat in der "Times" vom 8, Februar 1939 hat der ehemalige
Hinister Dufl Cooper im englischen Unterhaus folgendes erkliért:
"Keine vermiinftige englische Regierung kann die tsclhiecho-

glowakianhan roncen sarantiaran. wadl Adses Avansan Aawe

sailles ge

sind
Wenn
ihre
ist

Pfli
schl
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wairen nicht mehr schwankende britische "Eimsichten" fiir

dag Schicksel des Xontinents malgebend, sondern die konstan-

te Gler des Belschewisumus nach restioser Unterwerfung Buro-
pas,

s
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Vergeessene Einsichten,

(Bundesgenossen zum tschecho-slowakischen Staatsproblem).

Als ich im Hochsommer des Jahraes 1938 als einer der Sprcchir
der auﬂctoniontlehau Partel Lord Runciman die sudetendeutsche
Auffassung des tschecho-slowakischen Staatsproblems ausein-
andersetzite, war die Irwiderung erwartungegenis diplomatisch
verhiillt. Diese vorausgzusehende Reserve war belanglos, Von
Bedeutung war damals allein die Tatsache, das ein britischer
Stastemann, gleichgliltig wie seine offizielle Emtsendung um-
sghrieben war, eilends als RBeobachter und vermittler in einen
mitteleuropidischen Staat entsandt wurde, den eine QOJﬁhrigo
politische ‘mtwicklung - nunmehr sichtbar vor den Augen der
Welt -~ zu dem gemscht hatte, wee er von nfeng an wer: zu
einem Schaupletz von stindigen Streitereien der ihmn bewohnen-
den Natiomelitiéiten, einig allgﬁi in der Hegation des Staates.
Das Ungewthnliche der uillisﬁ‘nunciasna war nur der Ausdruck
des Ungewthnlichen der Situstion des Staste§ESVO

Wenn ich nun, gerade in diesen Tagen, solche Erinnerungen
wachrufe, so nicht deshalb, weil wir bei den Feindmiichten
eine Unterstiitzung unserer politischen Amsichten suchen, i
nein, die nationalsozialistische Stsatefilhrung wird deren
Richtigkeit erweisem und das deutsche Schwert wird eine Anderung
des heutigen Zustandes in Bihmen und Mihren nie mehr dulden,
Ich tue eg vielmehr deswegen, um dem tschechischen Volk einer-
geits und der européisch denkenden politischen Welt ander-
seits nochmals klar zu machen, daB eine "Tschecho-Slowakein
immer ein politischer Unsinn war, wie ein sclcher in sller
Zukunft sein muB,.
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Ich mSchte dabei zu bedenken geben, dal aus reinen Zweck-
grinden geborene feindliche Propagendathesen der Gegenwart
kein Programm fiir die européische Neuordnung sein kdnnen,

Es hat von Anfang an nicht en Warnern gefehlt, such an bri-
tischen Warnern nicht, die in der !aohnoho-élownkni mit ihren
verschiedenen Volksstémmen nur ein neues verkleinertes Uster-
reich-Ungarn, allerdings ohne dessen gewaltige geschichtliche
Klanuc:n sahen. jogar eines der Xomitees der Versailler
Konferent hatte in einem Bericnt tiber die "Techecho-lowakei"
die sudetendeutschs Prage als das Kernproblem des Staates be-
zeichnet und geradeszu prophetisch hinzugefigt, es wiirde fiir
den neuen Steat wahrscheinlich zur Lebensfrage werden, ob es
ihm gelinge, die Deutschen alﬂ-willigc Blirger zu gewinnen.

Ia Laufe der 20 Jahre wurde gg 3

fenbar, daj der hnrrsohcndc'b’ hechische Xreis diese Warmung
in den Wind geschlagen, die Doutnchcnaé”amr nicht gewon-
nen, vielmehr zu den erbittersten Gegnern dieses Staates ge-
macht hatte. Nicht weniger bekannt wurde aber lﬁch, daB die
sudetendeutsche Prage zwar der erste aber nicht der einzige

Hehnenden Mafe der Welt of-

Teil des tschecho-slowakischen Steateproblems war, Neben den
ibricen Nationalitiitenfragen trieb vor sllem die immer stiér-
kere Verbitterung des slowakischen Volkes den Staat, der ja
auf der Fiktion einer einheitlich fiihlenden tschecho-slowaki-
schen Nation fuSte, auch von dieser Seite her in eine totale
Krise hinein. Man vord&ohtig{ heute den slowekischen Natio-
nalismue als eine "Nazierfindung”. Demit werden keine histo-
rischen und volklichen Pakten entkréftet: nicht dad Hlinka
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seit 1918 seinen Kampf um die Gleichberechtigung der Slowaken
als einer Nation fiir sich fiihrte, nicht, um nur ein weiteres
Beispiel zu nenen, daB sein Mitarbeiter Tuke 1929 nach einem
Scheinprozef in den Kerker geworfen wurde. So bildete sich
eine allen nicht Wirklichkeitsblinden gemeinsame Erkenntnis,
daB der techecho-slowaskische Staat in seiner Konstruktionm
falsch angelegt, von der Wurzel her krank war und dsher en
einer fundementalen Staatskrise leiden muBte. Im politischen
Vokabular immer wiederkehrende Pormulierungen wie die Tsche-
cho-Slowakei "der Unruheherd juropas", oder "guepidr de 1
Burope centrale” (“"das Wespennest Zentralsurcpas™) driicken
diese Irkenntnis mcha;.lnah aud. Diense Staatskrise war, wie
gesagt, begrindet in der Zusammensetzung des Staates, in den
muinndontnh-uon Inte m\nﬂ Tendenzen seiner vielen
Magg(—-~cews o~ e G ek

durcl

heit

Neben
Intrs

- nispc

nit ihnen gehen
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miiften.

Gerade diese Verfilzsung von unhaltbaren inmenpolitischen,
nationalitétenpolitischen Verhiéiltnissen und suBempolitischer
Spannung hat die internationale §ffentliche Meinung auf den
Plan gerufen. Nicht suletzt und am entscheidendsten in den
Lindern, die angeblich mit mathematischer Sicherheit die Inte-
gritit der innenpolitisch vEllig gérenden Techecho-Slowakei
militédriech garantieren sollten. ius Frankreich kamen immer
entschiedener die Stimmen, die es entrilstet ablehnten "se
battre pour le Techeques” ("sich [ir die Tschechen schlagen"),
und inmer oi;:uulligcr wurde die Uberzeugung, einen politischen

Zustand konne man doch verniinftigerweise nur dann garantieren,

und lebenswert erweise.
» 4(“;8 -
Qf‘: liche Anzehl von Stimmen an-

Es liede sich leicht e
fiithren, die ’klar buwoine\:ﬁ-&i
England die matur der tachecho-slowakischen Staatsproblems
vollkommen verstanden hatten und die Dringlichkeit einer radi-
kalen Lbsung begriffen. 0,Ullrich hatb &ggvgﬂ Buch davon
eine Reihe Proben gesammelt, Auch gewichtige einzelne Persin-

lichkeiten erhoben ihre Stimme in diesem 8inn, Ich brauche

wenn er sich sls lebens

dle elnsichtigen Kreise in

nur an die aufsehenerregenden Aufsiitze von Professor Tovanbees
im "Eoonomist" zu erinmeran., Die unentwegten (

Steeda und Seton-Watsons sind angesichts der

kannt gewordenen “Wm" ihre Uberzeugur

Schecks aus Beneschs Reptilienfonds (die Bewe

in Venedig den europiiischen Journalisten anhs

triiheren tschecho~slowakischen AuBenministeri

weni
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Von besonderer Bedeutung ist der amtliche SchlufSreport Run-
cimans, der schlieBflich su vollkommener Unterstiitzung des
deutschen Standpunktes gelangte. Pr arkannte ah, da@ die Ge-
samtwirkung der tschechischen Politik das Sudetendeutschium
w"gnaveweichlich in die Richtung der Revolte" driingsn muBte,

er bezeichnete die sudetendeutsche "Hoffnumg auf Hilfe ihrer
Blutsverwendten, unéd ihren Wunsch, an das Reich angeschlos-
sen zu werden, els unter diesen UmstEnder natiirliche Ent-
wicklung" und er empfahl schlieflich angesichts dieses klaren
Volkswillens seine Turchfilhrung in einer "unverweilten und
dragtlischen Aktiom”.

Gerade diegen immer stéirker werdenden Chor gegenilber ver-
gteifte sich die Prager Burg. Sie geriet dadurch nicht nur
mit der geschlossenen Front der nntiengiit§tnn im Innern,
gondern such mit den fortschrittlichen und revisionsentschlos-
senen Flementen des Auslands in Gegensatz. Je mehr die Unbalt-
barkeit des t-ahocho-:lawukilﬁh;h stastes hervortrat, desto
noﬁr vergteifte man sich auf den Buchataben der Verpflichtung.

BEs war fir den kritischen Bcobacht-rségmink des demali-
gen Staatsoberhsuptes klar, worauf dessen letzte Absichten
hinausliefen; auf den Krieg. Deher hebe ich im Jommer 1938
auch die Verantwortung suf mich genommen, zu gewiscen Zeit-
punkten der scheinbar gedeihlich verlaufenden Verhamdlungen
gwischen unserer Delegation und der Regierung der {ffentlich-
keit gegeniiber auf die reale Lage und ihre Hintergriinde hin-
guweisen., Der vollendete Beweis fiir diese letzten Absichten
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der Prager Burg wurde durch die Mobilisierung im Mai 1938
erbracht, die durch gleichzeitige diplomstische Mendver als
Hersusforderung und Denmlitigung des Reiches angelegt war. Von
d2 an erhielt die sudetendeutsche Frage unmittelbar interna-
tionalen Charakter, da nun das Reich - gerade mach den Ab-
sichten Prags selbst - ins Spiel kam. Allerdings in anderer
als der erhofften Weise. S0 hat diese nun scheinbar kluge,

in Wirkliohkeit sich Uberschlagende Diplomatie das Reich inm
die Auseinandersetizung um die T-ohicho—slowakoi hereingezogen
und ihm hierfir gerade jene politische Berechtigung verschafft,
die sisz ihn buchstabennilig zu bestreiten versuchte. Di; Pra-
ger juleapollitik waxr es, die einerseits in der Hoffnung, das
Reich einzugchiichtern, snderseits die lathematik der Biindnis-
verpflichtungen ins Rollem zu bringen, die zuerst die militid-
rischen Machimittel in die Auseinsndersetsungen geworfen hat.

Die gesunde europiische Icigung hat dem konsinnt Widerstand
geleistet. Die Kilnchener xn#firtnx nun war nichts anderes

als der Vollzug dieser einhelligen europiischen Meinung tiber
die Unhaltbarkeit der Tschecho-Slowakei und der vollkommenen
Unvernunft, sie trotszdem mit snaltmazt zu erhalten, Ge-
rade diese gereifte und vertiefte Erkenntnis der europiischen
ffentlichen Meinung war die Strémung, die dem formell gelten-
den franzdeisch-tschecho-slowakischen Bindnisvertrag die

Kraft entzog und ihn moralisch und politisch zum toten Buch-
staben machte. So war das Minchener Abkommen gewiBermaBenm i
nur die politische und v8lkerrechtliche Besiegelung der in der
tffentlichen Meinung Buropss bestehenden Beurteilung des
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tachecho-slowakischen Staatsproblems.

* Der tschechoflowakische Staat ist zugrunde gegengen mit
dem Zusammenbruch der Politik, sus der er geboren wurde, Fr
hiéitte niemals einen Krieg iilberlebt und sein Untergang ohne
wirklichen Krieg erfolgte automatisch. Er war zum Untergang
begtimnt, als seine grifte WinderNeit gemiigend Riickhalt von
guflen fand." Die "Times" rief sodann in Frinnerung, das die
Tschecho-Slowakeli stets asktiver Bestandteil des revisions-
feindlichen gystems war, ein stﬁnﬂigns Hinderr!~ ~t=aw wdo
lichen netirlichen Gruppierung Mitteleuropas.

hiel es: "Diejenigen, dis heute von einem Ver

kleinen Volke faseln, sind schlimmer als fals

Zwischen 1919 und 1935 gab es keinen Lisberal

mann mit schtung vor sich selbst, der aichkt w

Pngliinder die Politik ala nnnilta. 4o wemawal4i L Lo,

aufgebaut war,"

Lgai Erkennt-

rfen billigen

1 Tauf 148%,

wie das Argu-
WOHVy DLV UV FIULEKIOTEISerricosung gelte aas alles nicht
mehr. Die Errichtung dee Protektorats geht einerseits auf
den Entschlu8 der Slowaken, mit den Tschechen endgiiltig zu
brechen, suriick, anderseits auf die frkenninis des Staatspri-
sidenten Dr.Hdcha, dai mur durch eine Unterstellung unter die
Reichshoheit auf die Dauer eine gedeihliche Pntwicklung des
techechischen Volkes gesichert sei. Rimsichtig~ =~1¢+ttax
unter den Techechen hatten das bereits mu Begi
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wiren nicht mehr schwankende britische "Einsichten" fiir
das Sehickeal des Kontinemts maSgebend, sondern die konstan-

te Gier des Bolschewismus nach restloser Unterwerfung Bure-
pas,
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Vergessene Einsichten.

= ? ":‘LM = - ._ ce
/Wﬁs&éf\‘ﬂ*ﬂmﬁmﬂ W-tschecho—slowakische-vg Staatspro-
blem. by

Als ich im Hochsommer des Jahres 4938 als einer der Sprecher “
der Sudetendgutschen Partei @M Lord Runciman die sudeten-
deutsche Aufassung des tschecho-slowakischen Staatsproblems.
auseinandersetzte, war die Erwiderung erwartungsgemdB diplo-
metisch verhiillt, Diese vorauszusehende Reserve war belanglcs}
Von Bedeutung war damals allein die fLIatsache, daB eip briti- \
scher Staatsmann, gleichgiiltig wie seine offizielle’%“f "

ng ¢/ eilends als Bopbachter und Vermittler in einen
éuropéﬁsehen Staat entsandt wurde, den eine 20 jihrige poli-
tische Entwicklung=nunmehr sichtbar vor den Augen der Welt—zg/f

dem gemacht hatte, was er von Anfang an war: =z einpm’ﬁéﬁﬁe& &
s
» vop-Nationalditbaben, einig alleln in der Agg;géz;g_gegan_Zap

————

e des Staates. Das Ungewbhnllche der

Situation des Staateqé&nﬂzﬂzmmﬂﬁnup-vf

\ /’1..;( Es hat von Anfang an nicht an Warnern gefehlt, auch an briti-
2 schen Warnern nicht, die in der XAEEXHAEENRZXAXX Tschecho-Slowa-

kei mit rd .fverschiedﬁﬁgﬁdgo stammen nur ein neues verklel—
nertes Usterreich-Ungarn, auz e dessen gewdltige ges entli-

che Klamman sahen. Sogar eines der Kommites o@i#es der Versailler
onferenz aik hatfe in einem Bericht iiber dquTschecho—Slowa-

{ kel dle sudefitendentsche Frage als da’s Xernproblem des Staates
bezeichnet und geradezu prophetisech hinzugefiigt, es wiirde fiir
den neuen S teat wahrschein@iich zur Lebensfrage werden , ob es
ihm gelinge die Deutzchen als willige Biirger zu gewinnen. Im
Laufe der 20 Jahre wurde im zunehmenden MaBe der Welt offenbar,
daf der herrschende tschechische §£E;g diese Warnung in den
Wind gegchlagen, die Deutschen nicht nur nicht gewonnen, viel-
mehr zu erbittersten Gegnern dieses Staates gemacht hatte. Nicht
weniger hfkannt wurde abegdauch, daB die sudetendeutsche Frage
zwar der erste aber nichi einzige Teil des’ggaatsproblems war .
Neb_en den iibrigen Natlonatltatenf“agenz‘leb or allem die
immer stérkere Verbitterung der slowakoa den otaat der ja auf
der Fiktion dessdasesime ciner einheitlich fithlenden tschecho=-
skowakischen Nation fuBte, auch von dieser Seite her in eine
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totale Krise hinein, lMan verdichtigt heute den slowakischen

Nationalismus “;J. eine "Nazierfindung". Damit wérden keine
+,&;G¢20/’” hlstorlscheq/rakten entkréftety: nicht das T-Il:.pka seit 1918

seinen Kempf um die Gleichberechtigung der Slowaken als einer
Nation fiir sich filarte, nicht, um nur ein weitjres Beispiel
zu nennen, daf sein emser litarbeiter Tuka 1929¥1 hach einem
ScheinprozeB in den Kerker geworfen wurde., So lbildee‘l:r—; gich
eine xmm allen nicht Wirklichkeitsblinden gemeinsame Brkenntnis,
daB der tschecho-slowakische Staat in seiner Komstruktion
Talsch angelggest, von der Wurzel her }'ra.nk war
gad ©iner fundamentalen Staatskrise 19166@.' - |
fg-Ischechoslowakejder Unruhe ais" agpier de |
, "surope manta:-r:mlé::wIr 5~ ET emtﬁ%&éaukch aa.v.:s:..S
A Diese Staatskrise war, wie gesagt, begriindet in der Zusammen-
setzung des Staates,in den auseinsnderstrebenden Interessen
und Tendenzen geiner vielen Nationall‘bate i

gelangte ‘.. dooh 1 ergt Mmen eV Fes =
; : et Ao herrs chendenm%—t»

Neben m inneren Elnstellu.ng hatte aber diese amtliche
Intransigens ihre Hauptursache in dgr interngsionalen Bindnis- |

politik des Staates und den darsud basierfen do¥matisc
P 5 %}2? hggeglaub-

o zang, daf Prankreich und damit auch and auto-
matisch fiir die Tschech owakei marschieren wiirden, wenn man

en Knopf driicke, Auf dem HShepunkt

d daher an
n w:Le *die

gedrﬁck‘ywenn er schrieb, die Tschechen knnten mit den Reutschen

- ‘ rewe

machen, was sie wollten, da die .Vesﬁnﬁci‘rté‘nctwendlb,/* aus

eigenen Interesse, mit ihnen gehen miiften. w

T TGerade diese Verfllzung von unhaltbaren innewpolitischen,
nationalitédtenpolischen Verh#ltnissen und auBenpolitischer
Spannung hat die internation_ale offentliche Meinung auf den Plan
gerufen, Nicht zuletzt und am entsche dendsfen in den Iéndern,

- kw5 SRR TS Integri-
tét der innenpolitisch vi@ilig giMrenden Tschechoflovwakei mili-
tirisch garantieren sollten. Aug Frankreich kamén immer ent-
schiedener die Stimmen, die es entriistet ablehntengse battre
pour le Tscheqgues ,’ undimmer einhelliger wurde die Uberzeugung,
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—gGergded 1mmer’ stérké:@:%dr gegeniiber versteifte
gich die Prager Burg. Sie geriet dadurch nicht nur mit der ge-
schloegsenen Front der Nationalité@ten imflnnern, sondern auch
mit den fortsehrittlichen und revisionsentswhlossenen Tlementen
des Auslands in Gegensatz, Je mehr die Unhaltbarkeit Ges=ia-
ew—des tschecho-slowakischen Staates hervortrat, desto mehr
versteifte man sich auf den Buchstab er, Verpflichtung.

Es war fiir den kritischen Beobachter“déé'damiligen Staatgober-
hauptes klar, wor;&fgﬂess%%lggﬁate Absichten hinausliefenf auf
den Krieg., Dzher habe ichV¥auch die Verantwortung auf mich ge-
nommen, zu gewissen Zeitpunktgn der_schilenbar gedeihliche '

i i eopeumibiesamanwe 10l der Regierung

letzten g‘siggteﬁ der ;igéer Burg wurde durch die Mobilisierung
im Mai § e durch gleichzeitige diplomatische Mantver als
Herausforderung und Demiitigung des Reiches angelegt warg ‘

uaa an erhielt die sudetendeutsche Frage e unmittel-
internationalen Charakter, da nun des Beichegera- |
7ot Z o est- *

3 bar
£ gl gdgp Abeiohion P /elb‘i%?' T
M. 50 hat diese m‘_' !'cgginbar klGge, in Wirklienkeit sich

fiberschlagende Diplomatie das Reich in die Auseinandersetzung

unn die Techecho=-Slowakei hereingezogen und ihm hierfiir gerade
Jene politische Berechtigung verschafft, die sie ihm buchstaben-
méfig zu bestreiten versuchte. Die Prageg'&gggnpolitik war es,
die einerseits in der Hoffnung, das geééufbﬁﬂﬁuschﬁchtern, anderer
seits die Mathematik der Biindnisverpfliehtungen ins Rollen zu
tmittel in die Aus-
einandersetzungen’ geworfen het, 79 e

Dic Bombdbormiatieewe curopiische leifung hat dem konstant
Widerstand geleistet. Die linchner Konferenz nun war nichts

bringen, die zuerst die milit&rischen s

andere
ilber d
Unvern
rade d
tffent
den fr
Kemft

staben
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tschecho-slowakischen St-=atsprcblemsz XXX > :
Wenn man{pun heLte in Lopdon diese seinerzeitigen Erkennt-
nisse und EIASIOG dGER villigen ropavandaﬁhe&en»wq;f
der Emiwranuen21rkel vollen Lauf 1&B%, so beseltlgt das ihre
Richtigkeit eoe;f%x;_( g"&:‘.ﬁ da._}_,rgument, W seit
der Protektor gﬁ rient unﬁ‘nlcht fiehr. Die Errichtung des
Protektorata,ﬂnn einerseits auf dem EntschluB der Slowaken,
mit den Tschen endgiiltig zu brechen szuriick andererselts auf
die Erkenntnis des.«ifemge—otaatsprisidenten Hacha dafi nur durch
eine Unterstellung unter die Reichshoheit auf die Dauer eine
gedeihliche Entwicklung des tschechischen Volkes gesichert
Einsichtige Folitiker unter den Tschechen hatten das bereits

zu Begz_n.n dfsf,« zweliten R ubllk in vo}.kgarrechtllchen Formen
geiorder‘t m@% es in der Form des staatsrechtlich

au onomen Prote to atg erfolgt. Z):_e//:r.ncrdnung des tschechischen

Volkes 1o%Turoh Tene Lagefgl@ nicht nur in pollt:.scien iebens—
raum, sondern innerhalb des deutschen Volkskorpere:ﬁ
Yo, Geschichte und Wirtschaft diktiert. Or e OX

Wir heben fiur die Zusammenhanglos:.gkeit zwischen dem tschecho-
S ¢ B

ol slowat,lschen !taats B apgrter I’rotektoratserrlchtung im

Tsehecho~-Slowakei die unnittelbare Folge des Besuches gewesen
sei, den ich im vergangenen Herbst Deutschland abstattete, und
daB, da die Ergebnisse dieser Breignlssa :g agr Zerreissung der
in Minchen erreichten Ergebnisse bestanden hitten, damit be-
wiesen sei, daf die ganzen Umstinde, unter denen diese Besuche
erfolgt seien, irrig gewesen seien. Das ist eine ginszlich
unvertretbare SchluBfolgerung. Die Tatsachen, wie sie sich
heute darstellen, kfnnen an dem Zustand der Tatsachen, wie er
im vergangenen September bestand, nichts indern MK - . —
(’/"......Ich hatte mich ( in Miinchen) mit keinem neuen Problem
zu befassen. Es handelte sich um etwas, was seit dem Frieden von
Versailles immer bestanden hatte, um eine Problem, das schon
léngst hitte geldst werden miissen, wenn nur die Stsatsminner
der letzten 20 Jahre eine groBziigigere und aufgeklértere Auf-
fassung von ihrer Pflicht gehabt hitten. Dieses Problem hatte
sich wie eine lange vernachléssigte Krankheit entwickelt, und
ein operativer Eingriff erwies sich als notwendig, um das Leben

S

des Patienten zu retten.
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mit den ischeehen endgililtig zu brechen, zuriick, andererseits
auf die Erkenntnis des Herrn Steaatsprésidenten Hacha, daf nur
durch eine Unterstellung unter die *eilchshoheit auf die Dauer elne
gedeihliche Entwicklung des tachechlschen Volkes gesichert ist.
Einsichtige Politiker unter den Lgchechen hatten das bereits zu
Beginn der zweiten Republik in vdlkerrechtlichen Formen gefor-
dert, nunmehr ist es in der Form des staatsrechtlich autonomen
Protektorats erfolgt. Diese Einordnung des tschechischen Volkes
ist durch seine Lagerung nicht nur im politischen Lebensraum,
sondern innerhalb des deutschen Volksk&rpers durch Raumlage, Ge-
schichte und Wirtschaft diktiert.[?%e Form des staatsrechtlich auto-
nomen Protektorats bedeutet eine ILdsung des Problems der politi-
schen Ordnung Bahmeqf und lMghrens, um die die besten Geister
des 19. Jahrhunderts im Rahmen der lonarchie vergeblich gerungen
haben, ©

Wir hbben fiir die Zusammenhanglosigkeit zwischen dem tschecho~
slowakischen Stoatsproblem und der Frotektoratserrichtung im
tibrigen eine klassische Bestédtigung in den Ausfithrungen des
britscihen Premierministers Chamberlain in Birmingham am 17.
Marz 1939, "Es ist behauptet worden, daB diese Besetzung der
Lschecho-Slowakei die unmittelbare Folge des Besuches gewesen sei,
den ich im vergangenen Herbst Deutschland abstattete, und daB, da
die Ergbnisse dieser BEreignisse in der Zerreissung der in lfiinchen
erreichten Ergenisse bestanden hitten, damit bewiesen sei, dal
die ganzen Umstédnde, unter denen diese Besuche erfolgt seien, irrig
cewesen seien., Das ist eine génzlich unr?ntnetbare SchluBfolgerung.
Die Tatsachen, wie sie sich heute dﬂrstellenf idnnan an dem Zustand
der Tatsachen, wie er im vergangemen September bestand, nichts
dndern,

sesesleh hatte mieh (in IMinchen) mit keinem neuen Problem
zu befassen. Es hande,te sich um etwas, was seit dem Firden von
Versailles immer bestanden hatte, um ein Froblem, das schon
léngst hétte geldst werden miissen, wenn nur die Steatsménner der
letzten 20 Jahre eine EFEEEEE groBsziligigere und aufgeklirtere
tuffassung von ihrer Pflicht gehabt hitten, Dieses Problem hatte
sich wie eine lange ¥Ex vernachlissigte Krankheit entwickelt
und ein operativer Bingriff erwies sich als notwendig, um das
Leben des FPatienten zu retten."

Und Chamberlain kronte seine diesbeziiglichen Ausfiihrungen
mit dem Satze: "Selbst wenn wir spiter zum Kriege geschritten wiren
und wenn wir nach den furchtbaren Verlusten, die allen Teilnehmern

en einem Kriege zugefligt worden wiren, schliefilich siegreich
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Vergessene Einsichten

Die britische lMeinung und das tschecho-slowakische Staatsproblem.

Als ich im Hochsommer des Jahres 1938 als einer der Sprecher
der Budetendeutschen Partei Lord Runciman die sudetendeutsche
luffassung des téchecho-slowakischen Staatsproblems auseinander—
setzte, war die Drwiderung erwartungscemsf diplomatiselh verhiillt,
Diese voranszusehende Reserve war belanglos. Von Bedeutung war
demals allein die Tatsache, daB ein britischer Stsatsmann, gleich-
gliltig wie seine offizielle Einkleidung lautete, eilends als Beob-
achter und Vermittler in einen europZischen Stasat entsandt wurde ,
den eine 20jéhrige politische Intwiecklung nunmehr sichtbar vor
den Augen der Welt zu dem gemacht hatte, was er von Anfang an war:
zu einem Biindel von Nationalitéten, einig alléin in der Negation
des Gtaates, Das Ungewthnliche der lission Runcimans war nur der
Ausdruck des UngewShnlichen der Situation des ZStaates.

Bs hat von Anfang an nicht an Warnern gefehlt, auech azn briti-
schen Warnern nicht, die in der Tschecho-Slowakei mit ihren so vies
lenverschiedenen Volksstémmen lediglich ein newes verkleinertes ;
Usterreich-Ungarn, nur ohne dessen gewaltige geschichtliche Klam-
mern, sahen. Sogar eines der ¥ommittes der Versailler Xonferenz
hatte in einem Bericht iiber die Tschecho-Slowakei die sudeten—
deutsche Trage als das “ernproblem des Staates bézeichn@t und ge-—
radezu prophetisch hinzugefiigt, es wiirde fiir den neven Steat
wahrscheinlich. zur Iebensfrage werden, ob., B gelinge, die
Deutschen als willige Biirger zu gewinnen.'%i"faufe der 20, Jehre wur-
de im zunehmenden NaBe der Welt offembar, daB der herrschende
tschechische “reis diese Warnung in den Wind geschlagen, die Deut~
schen nicht nur nicht gewonnen, vielmehr zu erbittertsten Gegnern
dieses Stmates gemacht hatte, Nicht weniger bekannt wurde aber auch,
daB die sudetendeutsche Frage zwar der erste, aber nieht einzige
Teil des Staatsproblems war,Neben den iibrigen Naotionalitédtenfragen
trieb vor allem die iiuer stéirkere Verbitterung der Slowaken den
~ Staat, der ja auf der Fiktion des Daseins einer einheitlich fih-
lenden tschecho-slowakischen Nation fuBte, auch von dieser Seite
her in eine totale Krise hinein. Man verdichtigt heute den slowa-
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kischen Nationalismus als eine "Nazierfindung"., Damit werden keine
historischen Fakten entkréftet: nicht daB Hlinka seit 1918 seinen
Kempf um die Gleichberechtigung der Slowaken als einer Nation fiir
gich fithrte, nicht, um nur ein weiteres Beispiel zu nennen, daB
sein enger Mitarbeiter Tuka 1929 nach einem Scheinprozef in den
Kerker geworfen wurde, So bildete sich eine allen nicht Wirklich-
xeitsblinden gemeinsame Erkenntnis, daB der tschecho-slowakische
Steat in seiner Konstruktion falsch angelegt von der Wurzel her
krank war und daher an einer fundamentalen Steatskrise leidet .

éﬂgﬁdungen wie die Tschechoslowakei "der Unruheherd Buropas", als
"gubpier de 1’ Burope centrale" driicken diese Hrkenntnis anschau-
lich aus. Diese Staatskrise war, wie gesagt, begrindet in der
Zusammensetzung des Staates, in den auseinanderstrebenden Interesg-
sen und Tendenzen seiner viéien Nationalitéiten, Zur wvollen Schirfe
gelangte sie Jedoch erst durch die vollkommene Verstandnlslosigke1t
und Unnachgiebigkeit des herrschenden Xreises,

Neben ihrer inneren Einstellung hatte aber diese amtliche In-
transigenz ihre Hauptursache in der internationalen Biindnispolitik
des Staates und dem darauf basierenden dogmatischen Glauben, daB
Prankreich und damit auch Zngland automaﬁﬂsch fiir die Tschecho~
slowakei marschieren wiirden, wenn man in der Prager Burg auf den
Knopf driicke. Auf dem HBhepunkt der Krise hat das ein tschechlscher
Publizist ganz naiv ausgedriiekt, wenn er schrieb, die “schechen
konnten mit den Deutschen machen, was sie wollten, da die Westmich-
te notwendig, aus eigenem Interesse mit ihnen gehen mﬁﬁten.zﬁiﬁgéter
lforawetz hat das ganz richtig als einen Glauben an die mathemati-
sche Geltung dieses Satzes bezeichnet 1€:ﬂ‘5v

Gerade diese verfilzung von unhaltbatren innerpolitischen, na-
tionalitdtenpolitischen Verhdlinissen und auBenpolitischer Jpannung
hat die internationale Gffentliche Meinung auf den Plan gerufen. XX
Nieht zuletzt und am entscheidendsten in den I#ndern, die angeblich
mit mathematischer Unerbittlichkeit.dzfdig Integritit der inner-
politisch v6llig gédrenden Tschecho-S8lowakei militirisch garantie-
ren sollten., Aus Frankreich kemen immer entschiedener die Stimmen,
die es entriistet ablehnten "se battre pour le Tchéqueaﬂ, und immer
einhelliger wurde die Uberzeugung, einen politischen Zustand konne
man doch verntinftigerwsise nur dann garsntieren, wenn er sich gls
lebensféhig und lebenswert erweise.
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f/ Es liefle gich leicht eine stat'tliche Anzahl von Stimmen anfiih-
-::;f”ren;“ﬁfé klar oew01sen;&?ar Ig&nsichtigen Sreise in ZIngland
die Natur dem Anage vollkommen verstanden hatten
und die Dringlichkeit einer radikalen Losung begriffen., 0. Ullrich
hat in seinem Buch davon eineReilie Proben gesammelt, Auch ge-
wichtige z epsinlichkeiten erhoben ihre Stimme in diesem
Sinng e £¥cn die aufsehenerregenden Aufsitze Prof, Toynbée"
im "Economist" erinner® Die unentwegten Gegenstimmen W. Steeds
und Seton-Watsons sind angesichts der inzwischen bekeannt geworde-
nen "Begriindung" ihre Uberzeugung in massiven Schecks aus Beneschs
Reptilienfonds ( die Beweise dafiir wurden in Veé@?ig den europii-
schen Journalisten anhand der lkten des frilheren AuBemministeriums

stiitzung des deutschen atandpunkt-?' ®erkannte an, dag die Ge-
samtwirkung der tschechischen Politik das Sudetendeutschtum
"unausweichlich in die Richtung der Revolte" dringen muBte, er
bezeichnete die sudeptendeutsche "Hoffnung auf Hilfe ihrer Bluts-
verwandten, und ihren Wunsch, an das Reich angeschlossen zu Wer=
den, als unter diesen Umstinden neatiirliche Entwicklung" und er
empfehl schlieBlich angesichts dieses klaren Volkswillens seine
Durchfuhrung 1n elner "unverweilten und drastischen Aktlon“
mifimer stirkeren Chor gegeniiber versteifte sich
die Prager Burg. Sie geriet dadurch nicht nurmii der geschlossenen
Front der NationalitZten im Innern, sond nQaach mit den fort-
l/ schrittlichen und revisionsentschlossenen qlementen des Auslands
in LTegenaatz. Je mehr die Unhaltbarkeit der—Matur des tschecho-
slowakischen Staates hewmvortrat, desto mehr verstiﬂ?te man sich auf
den Buchstaben der Verpflichtung. Ec war fiir den kritischen Beob-
achter des damaligen Staatsoberhauptes klar, worauf dessen letzte
Absichten hinausliefen: auf den Krieg. Dsher habe ich asuch die
Verantwortung auf mich genommen. zu gewissen Zeitpunkten der schein-
bar gedeihlichen Verhandlungen zwischen unserer Volksgruppe und der
Regierung.Der vollendete Beweis fiir diese letzten Absichten der
yPrager Burg wurde durch die lMobilisierung im Mai 38, die durch -
das gleichzeitige diplomatische landver als Herausforderung udn
Demiitigung des Reiches angelegt war, erbracht. Von da an erhielt
die sudetendeutsche Frage den unmittelbat aktuellen internationalen
Charaktér, da nun das Heich gerade nach den Absichten Prags ins

(i ARSI
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Spiel gezogen wurde, Allerdings in anderer als der erhofften Welse.
So hat diese nun sehelnbar gluge, in Wirklichkeit sich iiberschla-.
gende Diplomatie das “eich in die ‘useinandersetzung um die
*schecho-Jlowakei herelnrezogen und ihm hisrfiir gerade jeme poli-
tische Berechtigung verschafft, die sie ihm buchstabenmiBigz zu bee®
streiten versuchte, Die Prager AuBenpolitik war es, die eine seits
in der Hoffnung, das Reich eingzuschiichtern, andererseits, die
Mathematik der Biinsnisverpflichtungen ins Rollen zu bringen, die
zuerst die militérischen @achtmittel in die Auseinandersetzyngen
geworfen hat.
Die fortschrittliche europiische Meinug hat dem konstant Wider—

stand geleiset. Die Mimbhner Konferenz nun war nichts anderes
als der Vollzug dieser einhelliigen européischen Meinung iiber die
Unhaltbarkeit der Tschecho-Slowakei und der vollkommenen Unvernunft,
sie trotzdem mit Gewalt aufrecht zu erhalten. Berade diese gereifte
und vertiefte Erkenntnis der europiischen 6ffentlichen lMeinung
war die Stroémung, die den formell geltenden franzbisch-tschecho-
slowakischen Biinsnisvertrag die Kraft entzog und ihm moralisch und
politisch zdm toten Buchstaben machte. So war das Michner Abkommen
gewissermafen nur die politische und volkerrechtliche Besiegelung
der in der Gffentlichen lMeinung Buropas bestehenden Beurteilung
des tschecho-slowakischen Staatsproblems.,

)(,(,; "Der tschechoslowakische Stzat ist zugrunde gegangen mit dem

usammenbruch der Politik, aus der er geboren wurde. Br hitte
niemals einen Krieg iiberlebt und sein Untergang ohne wirklichen
Krieg erfolgte automatisch. Er war zum Uﬁta{ﬁ%@ﬁfﬁeatimmt, als
seine groBte Minderheit geniigend Rickhalt vdn auBen fand,"Die
"Times" rief s_odann in Erinnerung, daB die Tschecho-Slowalkei
stets aktibver Bestandteil des revisionsfeindlichen Systems war, ein
stindiges Hin#:rnis einer wirclichen natlirlichen Gruppierung NMit-
teleuropas, Und wortlich hieB es: "Diejenigen, die heute wvon
einem Verrat an einem kleinen Volke faseln, sind schlimmer als
falsche Peinde, Zwischen 1919 und 1935 gab es keinen Iiberalen
oder Lobommenn mit Achtung vor sich selbst, der nicht wie die

meisten Englénder die Politik als unniitz, ja unmoralisch brand- cH

markte, auf der der Vielvdlkerstadt Tschecho-Slowakei aufgebaut war,
Wenn man nun heute in London diese seinerzeitigen FErkenntnisse

und Einsichten nnAndenn Yergift, und den billigen Propagandathesen

der Emigrantenzirkel vollen Lauf 18B8t, so beseitigt das ihre

Richtigkeit ebenso wenig wie das Argument, das alles gelte seit

der ¥rmimim Protektoratserrichtung nicht mehr. Die Errichtung

des Protektoratsgeht einerseits auf den Entschluf der Slowaken,



geblieben wiren, wiirde es uns niemals mGglich gewesen sein, die
Tschecho-3lowakel in derselben Form wieder aufzurichten, die sie

durch den J'::c*ieden von Ver les gef B, hattey " l/

Wenn heute britische M%n von gestern
vergssen und verleugnen, so ist das ihre Sache. HEs unterstreicht
nur um so mehr unsere Pflicht, Emgland von der Regelung kontinen-
taler Fragen auszuschliefBen. Im iibrigen scheint uns die Zeit -
fiir den praktischen Wert britischer Einsichten in kontinentale
Fragen sowieso abgelaufen, Denn ohne die deutsche Wehrmacht im
Osten widren nicht mehr schwankende britische PEinsichten" fir
das Schicksal des Kontinents maBgebend, sondern die konstante
Gier des Bolschewismus nach restloser Unterwerfung Europas,.
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Frieden von Verseilles immer bestanden hatte, um eim Problem,
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DER GESANDTE DES PROTEKTORATS BOHMEN

UND MAHREN BEI DER REICHSREGIERUNG

i StA. 10%/y3. BERLIN,den 22.0ktober 1943.
:' Ainls tera ;- '
Euer Exzellenz, “ 2 5. 0KT. 1943

Sehr verehrter Herr Staa#sminister

S g

ich danke Ihnen herzlichst fiir die
liebenswiirdige Zustimmung zur Verwertung Ihres Ar-
tikels ,, Vergessene Einsichten” in meinen Memoiren,
sowie fiir das Buch ,,Der grosse Irrweg der Tsche-
chen” von Oskar Ullrich.

Fiir Ihr giitiges Interesse an meiner
Arbeit bin ich Euer Exzellenz ganz besonders ver-
bunden. Das Buch wird mir hierbei wvon grosstem
Nutzen sein.

Genehmigen Sie, sehr verehrter Herr
Staatsminister, die Versicherung meiner ausgezeich-

& netsten Hochachtung, mit der ich verbleibe, Euer
- W _{\

"% Exgellenz,
¥ ‘__J u?J_.- r '(ia"-l‘\'“ia M }/77 M’ A

Seiner Exzellenz

Herrn S8S-Obergruppenfiihrer

Karl Hermann FrTaak
Deutscher Staatsminister fiir BShmen
und Mahren usw.usw.usw.

o,
-.n“.-

St M. W X-41 /r/
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GESANDTER DES PROTEKTORATES BUHMEN UND MAHREN
BEI DER REICHSREGIERUNG 100
BERLIN,

Seiner Exzellenz

Herrn SS-Obergruppenfiihrer

Karl Hermann F R A ¥ K,
Deutscher Staatsminister fiir Bshmen und Madhren

usw.usw.usw.

l Srei durd) blﬁ[um_; Reidy

1111
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19, Oktober 1943.

OEL_O'D ( .S
tdoosT, TerdiitnusdmrudaredO-ii
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"\*'1,) An Herrn
“:'5‘ Gesandten Dr.Chvalkovsky,
Berliin %15,

turfiirstendamm 190.

r-fm. N b A e

|

L

Sehr geehrter Herr Gesandter

In Ankniipfung an das Gespriéch am 14.10.4.J8, darf ich
bestiitigen, dal keinerlei Bedenken gegen die Verwertung
meines Artikels "Vergessene Rinsichten" (vgl. den "Neuen

: Memoiren beste-
¥ Ullrich "Der grofe

Tag" vom 29.9.4.Js. Nummer 2

Gge) in
- - - I

Bam. Iok sohlfede Gk’ BUbH Tems Oule
Irrweg der Tschechen” an, dessen Durchsicht ich empfehle.

s wird fiir Ihre Arbeit manche
ge dorldL
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¥
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:rglgi ise enthalten.
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Generalreferat Presse Prag, den 16, Oktober 1943

1)

/ e
2) An den /{fﬁ //'
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Sy ve, #3

Yermezxrk .

Bed Artikels von Staatsmi
ichten" aus "Der Neue
ungarischsprachige P

Aus 5 dem Artikel (rund 1
vel t der ungarischen Nat
"ile zsort Budapest, in se
von Seite 2 unter der Ue
"Ej 2r Frank am Jahrestag
sck Die Ursache des Zerfa
Slc shtigkeit von Trianon

enthédlt keinerlei Eigenkommentar, stellt aber abschliessend
fest, dass die tschechischen Blétter in ihrer Donnerstag-
nummer ausser dem Abdruck des Artikels des Staatsministers
selbst eigene Leitartikel zu den Ereignissen von 1938 ver-
offentlichen und bringt einen kurzen Auszug aus dem Artikel
des "Poledni{ List": "Daher die Tr#nen".

In ungefsahr dem gleichen Ausmasse bringt auch das in Pressburg
erscheinende Blatt der slowskenlindischen Volksgruppe

"Magyar Hirlap" ebenfalis am 2. Oktober auf Seite 1 einen
Auszug unter der Ueberschrift "Staatsminister Frank zum

5. Jahrestag der Entscheidung von Miinchen". Tschechische
Blétterstimmen werden hier nicht zitiert.

Beide Wiedergaben halten sich wahrscheinlich im wesentlichen
an den vom Pressesekretidr des ungarischen Generalkonsuiats
in Prag an das Ungarische Nachrichtenbiiro gegebenen und

von diesem ausgegebenen ausfiihrlichen Auszug.

2

Leiter der Sonderab
§S-Sturmbannfithrer W

mit der Bitte um.Ke

/
ilung Ku¥turpolitik
1t (/0

. isnah@e.
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Der Leiter der Sonderabteilung IV

WEt qv +Prag, 2l.September 1943 .
' ; /) _ :
o RProthe 5789 /Y |
Fernschreiben G QJ/? Lii Dringend!

an den Hauptechriftleiter des "V&lkischen Beobachters",
gtnabergruppanrﬂhrer Weiss,
Berlin.,. f

Betr.s Artikel von Minister Moravec fir den "V.B." anlédsslich
des Jahtestages von lilnchen., i

Bezug TIhr Anruf vom 19.9.43.
Sehr geehrter Parteigenosse Weiss!

Ich danke Ihnen fiir Ihren Anruf vonm 19.9. und nehme Bezug =mx
auf dié von meinem zustindigen Abteilungsleiter, li-Sturmbannfilhrer
Wolf, mit Dr.Seibert und Dr.Becker am 20.und 21.9. gefiihrten
Ferngespriiche. Meine Auffassung zu der Angelegenheit ist folgende:

1.) Bin Artikel von Minister Moravec iiber "Das Ende der Benesch-
Republik" zum 30.9. im "V,.B," kommt nur in Betracht, wenn die-
ser Artikel auf der ersten Seite oder an dhnlich. guter Stelle
gebracht wird und nicht Reportagecharakter hat. Ich rege an,
dass Moravec einen Artikel schreibt, der einen Extrakt eeines
Buches "Das Ende der Denesch-Republik" darstellt, V5llig abzu-
lehnen ist nach meiner Auffassung die Beigabe von Bildern des
Expréisidenten Benesch oder seiner nichsten Mitarbeiter.

2.) Neben oder gegebenenfalls als Ersatz von Moravec mtchte ich
Ihnen einen Artikel des Univ.Prof.Dr.Raschhofer, Prag, iiber
die politisch-staatsrechtliche Bedeutung der Miinchner Ent-
scheldung vorschlagen.

Ich bitte Sie um umgehende Nachricht, wie Sie sich entschie-
den haben, damit ich gegebenenfalls Minister Moravec bzw. Prof.
Raschhofer von hier aus auf kiirzestem Wege unterrichten kann.

Heil Hi

\hmkh} | 5}lf |
AR W/zfé,?yé

%, VY

gez.Wolf

: g | - giieh .
; Zﬁ.—f f L P.d.R ML
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ProtNa 4502
SteSe XII E - 41 /41, RProtho 454 Prag, den lo Juli 1943. 7‘3.35_ ‘

IES:
An
ll-Brigedefilnrer

Ministerialdirektor Dr.Naumann,
Berlin.

Lieber Kamerad Dr.Naumenn !

T —————

geichen Nr. 76 durchgegebene Termin geht in Ordnunge.

Hell Hitsilemze 1
Ihr

gez. FTr ank,

l=Obergruppenfilhrer.
?n;m(:m“_l_ ,‘ _, — i _..‘._..,.._‘..E
Beférde: Yoy
.;‘,'.!_1_‘ | 3 : 'ﬁl

43, 13,48

o Sk . i‘
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SteSe XI1 H = 41 /42 Prag, den 1. Jull 1943,

o

i 2
N

)

e 3
An
ii=Brigadefiihrer
Ministerialdirsktor m'.im.
Barltn. IR AT

Lieber Kamerad Dr.Naumenn !

Dexr mir durch das dort. Fernsehreiben vom 30.5.d4J8¢ =
Zelchen Nre 76 dn.rnhsogm Termin sn__ht in Ordnung.

n,c $1 Eisler |
Ukr,. m

gezs Frank,
ﬁ-&wuﬂhm.

2.) Wv. nach Abgeng bei mir.
Wighermorgelegt am % F: ¥ 3.



A ' )
promi 30,6,1943 . 204,45 uhr 10‘5

L]
an prag

meldung nr ¢ 76
B e

herrn ss= oberaruppenfuehrer f ra n k
-=a====.-|=n=======Sn======_=:n:n=r=,w=|_=:_ﬂ..'='ulr.-.5-.'!:==

W of
9y

lieber obergruppenfuehrer ?

der herr minister steht ihnen am kommenden dienstag s den
6e juli 1943 , um 12 uhr 15 fuer die gewuenschte unter =
redung zur verfuegung . 29 5

ich bitte um mitteilung 5 ob ihnen dieser termin ge ne hm
ist . » i

IS - e ol e T Sl =

ihr sehr ergebener
gez . dr -. naumann

=

i
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K-Protllo 44080
St.S5. XII H - 41 d/41. Preg, den 29. Juni 1943, i

ES:

An
l~Brigadefiihrer
Ministerialdirektor Dr.Naumann,

Berlin. (/;%Qﬂﬁﬁﬁigaﬂvﬁg‘%fﬁeﬁ‘?ét‘*bt;¢ﬁgﬁﬁ*ﬁﬁ;;;uc) 5

Lieber Kamerad Dr.Naumann !

Hiermit bestétige ich den Empfang des dort. Fernschreibens
vom 29.6.dedJs8. ~ Zeichen Nr. 40. Ich wiirde es begriiSen, |
wenn die Unterredung mit Herrn Reichsminister Dr.Goebbels ;
binnen einer Woche stattfinden kinnte. Hierbei ist mir je-
der Tag recht. Ich bitte, den Termin lediglich so festzu-
setzen, daB mir die rechtzeitige Anreise mdglich ist.

Heill Hitler !
Ihr

gez. Frank,

h-Obergruppenfiihrer.

srEna AT
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St.S5. XII H - 41 4/41. Prag, den 29, Juni 1943.

Y 1,) 2Sa
Q-
"
An
l=Brigadefiihrer
Ministerialdirektor Dr.Naumann
Berlin. 5

Iieber Kamerad Dr.Neumann !

Hiermit bestéitige ich den Bmpfang des dort. Fernschreibens
vom 29.6.d.J8. - Zeichen Nr. 40. Ich wiirde es begriifien,
wenn die Unterredung mit Herrn Reicheminister Dr.Goebbels
binnen einer Woche stattfinden ktnnte. Hierbel iet mir je~
der Tag recht. Ich bitte, den Termin lediglich so festzu-
setzen, daB mir die rechtzeitife Anreise mbglich ist.

Heill Hitler !
Ihr
» gez. Prank,

H-Obergruppenfihrer. /g”&’ ¢3

i v

2,) Zum Vorgang.






Bt.S. XII H = 41 b/41. Prag, den 23. Juni 1943.

Reichsminister Dr. Goebbels, |
Berlin. R

Sehr nﬂhﬂer Herr neibhniuism 1

Verschiedene mng;m aus dem Gebiete der Pro-
pagenda veranlassen o sn der Bitte, mich, wenn mbglich,
im Leufe der kommend - su empfangen. Es handelt sich
Ye.as un die Frage, -4ie finfjéhrige Wiederkehr des Ta-
ges von Miinchen fiir den tschechischen Sektor eusgewertet
werden s0ll. Ich wiire denkbar, wenn Sie mir fermschrift-
lich mitteilen wiirden, welcher Termin Ihnen genehm ist.
Gegebenenfalls witrde lch npnflrfmns der Kunstamsstel-
lung nech Milachen kommen. iy '

- Heil Hitler!
3 \
|
gez. K.H. Frank. !
ST |
SRS,

_ Jo.
©2,) Wv. am §#6.1943 bei mir.
isbersorgaiogt am 22

b B






iz

8t.5. XII H ~ 41 a/41, Prag, den 29, Juli 1942,

4’@'

Qv

C\Fb‘1) Kenzlei setze auf besonderen Bogen:
f=Sturmbannfiihrer Wolf,
Jn Sachen Stellungnahme von i=Gruppenfilhrer Frank zu
einer "im deutschen Hauptquertier in Prag kurz vor der
Milnchener Konferenz" aufgefundenen Karte sende ich die
dort. Vorgénge nach Iinsichtnahme mit verbindlichem
Dank filr ihre Uberlassung zuriick.

fiwObersturmbann fihrer.
BeET0

2) B.4:A.
.



Ahschgggt von Abschrift.

RPA Prag

an Propagandaministerium,

Z.,Hdn.von Herrn Ministerialrat Stephan,
Meldung Nr. 18001 i
Eilt sehr, sofort auf den Tisch!

Streng vertraulich !

WHMIUG ) WAT LULELU ULT VELISUIL
sion: Frithling 1938 {sterr
Friithling 1939 Ungarn, Herb:
wien, Herbst 1940 Rumdnien
(schluB der Depesche versti

Herr Staatssekretdr Frank 1
material selbst zu bearbeit
iiber Fernschreiber dort voz
gchreil T o e
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9.4.1940.

Havas brachte am 8.4.1940 folgende Hell-Meldung aus London:

¢ "Veranschaulicht

irte"., Unter der
5 "Raub" mit fol-
18", Am Ende be-
inden Worten
inhalt geboten!"
m der franzosi-
ir6ffentlicht
deutschen Expan-
thechoslowakei,

ng 1940 Jugosla-

Ang 1941 ..."
:h) .

isprechende Gegen-
ihm m&glichst
len iiber Fern-




Moo

Ich wdre Ihnen sehr dankbar, wenn Sie die Sache in die Hand nehmen k&nn-
ten. '

Heil Hitler !
Ihr G = @ g O &V,

Im letzten Abschnitt lesen:

Er 1868t bitten, ihm moglichst iiber Fermschreiber dort vorliegende
Pressestimmen iliber die fragliche Angelegenheit zu iibermitteln. Ich
wire Ihnen sehr dankbar, wenn sie die Sache in die Hand nehmen k&nn-

ten,

Heil Hitler !
‘IThr'Gregory.
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Abschrift von Abschrift.

Propagandaministerium 11.4.40, 20,05 Uhr.
an RPA Prag

Meldung Nr. 59,

z.,Hdn.v.Herrn v,Gregory in ?rag,

S i e
e

Vertraulich !

In Erledigung Ihres Fernschreibems Nr., 18001, vom 9.4. an
Herrn Ministerialrat Stephan, iibermittele ich Ihnen nachstehend
die gewiinschten Pressestimmen zu der vom englischen Informa-
tionsministerium verSffentlichten "Karte der Expansion":

Stefani-Agentur 8.4,:

Die weite Verbreitung, die dieser Landkarte gerade in dem AugenJ
blick gegeben wurde, in dem GroBbritannien seinen entschlossenan
Willen verkiinde, eine michtige diplomatische und wirtschaftli-
che Offensive auf dem Balkan zu entfesseln, gebe zu der Annah-
me Veranlassung, daf es sich um den Versuch handele, einen
Druck auf die Balkanlénder auszuiiben, damit sie sich der Sache
der Westméchte anschltssen, die nach einem der beliebtesten Mo-
. tive der englischen Propaganda die Sache der kleinen Nationen
sei. Aus Perlin melden die Blétter, daB dort die Versffentli-
chung der Karte durch das britische Informationsministerium
heiterkeit ausgeltst habe.

"Daily Telegraph" 8.4.:

Das Informationsministerium habe jetzt diese Karte mit allen
Zeichen der Selbstzufriedenmheit der Fresse iibergeben., Ahnliche
Karten seien bereits vor Monaten in verschiedenen Londoner Zei-
tungen erschienen., Es sei asllerdings besser, eine verniinftige
MaBnahme spét zu ergreifen als gar nicht. Aber das Informgtions:
ministerium habe deswegen moch lange keinen AnlaB, sich selbst
zu begliickwlinschen.

"Corriere della Sera" 9.4.:

greift unter der Uberschrift "Krieg der Landkarten" auf die
Blamage der Karte des Herrn Reynaud wieder auf und kommt bei
dieser Gelegenheit auch auf die deutsche Eroberungslandkarte

Zzu sprechen.



14/

Gerade jetzt - welcher Zufall - habe das britische Informations-
ministerium eine "im Auftrage der Reichsregierung angefertigte"
Karte, die die deutschen Eroberungsabsichten auf Kosten der an-
deren Volker mit den fiir die einzelnen Jahre festgesetzten Ra-
ten aufzeige. Was werden die franz@sischen Zeitungen iiber die
neue Vertffentlichung schreiben? Drei oder vier Tage lang setz-
ten sie alles daran, um zu behaupten, daB die Herrn Sumner Wel-
les vorgefihrte Landkarte nicht ernst zu nehmen sei, aber ganz
gewil werden dle gleichen Zeitungen die Karte des britischen
Informationsministeriums ungeheuer ernst nehmen und darin eine
Bestétigung filr die dunklen deutschen Pléne zur Unterjock g
Europas sehen, jenes Europas, fiir dessen Freiheit heute die
Englénder und Franzosen zu kﬁiupfen vorgeben, wenn sie auch da-
bei die Gesetzte der Neutralitdt und Humanit&t verletzten. Die
bésorgniserrégende Geschichte mit den Landkarten zeige, 2zu wel-
chen ierwirrungen und geistigen’Entgleibungen ein nieht wirklich
mnit den Waffen gefilhrter grisg fiihre., Wann h#tten die Englénder
jemals eine Karte von der Erdkugel mit ihren zukiinftigen Erobe-
rungen gezeichnel ? Sie hielten es fiir besser, zuerst so viele
Lé&nder wie m8glich zu besetzen, und erst dann zeichneten sie
ihre Atlanten, Das beste anti-englische Instrument sei die un-
fetuschierte'Landkarte der Welt, wie sie heute aussehe, denn
gerade aus ihr gehe hervor, mit welchem HOchstmaB von Ungerech-
tigkeit die Erde und ihre Reichtiimer unter den Vdlkern vel .eilt
sei, Habe der britische Propagandaminister daran gedacht ¢

Es ist hier auch das Meterial iiber die bereits 1938/39 erfolg-
ten asusléndischen Vertffentlichungen dieser Karte vorhanden,
Ich bitte um Mitteilung, ob auch dieses gewlinscht wird.

Vainy Im Auftrag
gezed Kl gnelrsbu eni
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Ste8s XII H - 41/81, : ~o-.  Prag, den 23, Mai 1942,

d o
X

v

1)

Kangzlei setze auf besonderen Bogen:

fwSturmbannfihrer Wolf,
i)

Jn Sachen Stellungnahme von iGruppenfiihrer Frank zu
einer "im deutschen Hauptquartier in Prag kurz vor der

Miinchener Konferenz" sufgefundencn Karte begiehe ich

mich auf die hies, Zuschrift vom 20.3.4.J8s = Zeiehon

SteS. XI1 H = 41/41 und bitte um eine Mittedilung ﬂber
den Stand der Angelegenhait» ]

%-Oberéﬁhrmhannfuhrer.

?r;\.“
lv (B4

2) Wv., am 22.‘1 942 bei dem Unterzeichner.

Ll-)ll.-h.l_l.:-.ll. 1< -.gt Bm #{/ y‘

o



iis

8t.8s XII H = 41/40, . _ _ Prag, den 20, Mirz 1942,

. 1) FKanzlei setze auf besonderen Bogen:

An P-Sturmbannfiihrer Wolf.

Jn Sachen Stellungnahme von H=Gruppenfiihrer Frank zu
einer "im deutschen Hauptquartier in Prag kurz vor der
Milnchener Konferens" aufgefundenen Karte bitte ich um
die Erledigung der hies, an ji=Obersturmbannfilhrer
Vs Gregory unter dem T.11., und 24,12.v.Js. - ohne Zei-
chen bezw., Zeichen St.8. XII H « 41/41 gerichteten Zu-
gchriften. AL

il=0bersturmbammfithrer.

(R B et Y
{;‘1'-. - L

r
2) Wy. am 19.%.1942 bei dem Unterzeichneg.
]

g

Diedecoorgelegt am ;

——dl .

A9 5. ¢¢
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SteS. XII H - 41/41. Prag, den 24. Dezember 1941,

l+) Kanzlei setze auf besonderen Bogen:
Herrn Ministerialrat v.Gregory.

Unter BOIWEMO auf die M.‘. Zugchrift von Te "._v.“a
- ohne Zeichen in Sachen Stellungnahme des Herrn Staats-
sekretirs zu einer "im deutschen Hauptquartier in Prag
kurz vor der Minchener Konferenz" aufgefundenen Karte
bitte ich um die baldgefillige Ubersendung Ihrer Ant-
wort.

&'
2.) Wv. am 22.#,1942 bei den VR R e,

- Windewozssingt am AW

Lad: :_‘.-.L'..,;.“I.'gﬂl.‘gt ilm;é:_éhfé—- l‘



i ol

Prag, den 7. November 1941,

S

N
N\ :

(\1 Kanzlei setze auf besonderen Bogen:
L]

. o GeR» mit 1 Anlage
&¥ 4 Herrn Ministerialrat v. Gregory

' \ zuriickgesandt.

' Der Herr Staatosekretiir will erneut zu der "im deutschen
\ : Havptquartier in Prag kurz vor der Minchener Konferenz"
aufgefundenen Earte Stellung nehmen. Meinee Wissens ist in
der Angelegenheit von Jhnefibereits an das Reichspropa-
gandaministerium berichtet wekrien. Joh whre fiir die kurz-
fristige Uberlassung 4 C ges zu Dank verbunden.

L

N T

\2) v, am _20.3..194 | bei dem Uni¥dwraeithner,

\
\
|
MWiep=navgelegt am b X

Wiedoorgeiegt umug_&_f}f(. ¥ .

CtL.O.w vt s







