


zugeleitet.

Bei dem Inhalt der Mappen handelt es sich um Vor-
génge, die sich mit der Uberpriifung der tschechi-
schen Etatgebarung befassen. Die Angelegenheit ist
im Augenblick nicht aktuell. Der Herr Staatssekretdr
bendtigt jedoch des &fteren die Vorgédnge. Ich bitte
deshalb, sie in Evidenz zu halten.
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Nach neuer Weisung von Herrn Obregrt.Dp.Gies
sollen die Vorgéinge dem Archiv abgegeben werden.
Bitte dieses mit Empfangsbescheinigung zuriick.
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Biiro des Staatssekretirs Prag,d.10,3,.41,

An das Archiv des Staatssekretirs!

Anliegend werden Ihnen die VorgingeCob
ibersandt. ch bitte diese zu registrie
auf zu vermerken,damit diese bei Bedar
bar sind.
8 Rote Protokollmappen sowie eine Mapp
kommission in Sac
ratsregierung.
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gaher im gegeBenen Zeitpunk? guriickgegriffen werden
kann. . :
Wegen des ab8plut geheim zu haltenden Charakters
einer solchen Kartel Habe ich die Anlage einer solchen
Filhrungskartei dem Sicherheitsdienst des Reiechsfiihrers-bs
iilbertragen, der die erforderlichéﬁ Voraussetzungen dafiir
besitzt.

Ieh ersuche, den SD-Leitabschnitt Prag in dieser
Aufgabe tatkriftigst zu unterstiitzen, Ich weise hbermit
alle Dienststellen an, Namen und Anschrift solcher Pra-
tektoratsangehsriger, die dureh ihr G e s amnm t ver-
halten eine einleutig deutschfreundliche Einstel-
lung bekunden, unter kurzer, schlagwortartiger Anfiih-
rung der Begrindung eder unter Benennung der Gewdhrsleute
dem SD-Teitabschnitt Prag schriftlich bekanntzugeben,

Die manigfaltige Berithrung meiner Dienststellen mit der
Wirtschaft und der Verwaltung des Protekterats wird bei
geschickter Beobachtung immer wieder Handhaben bieten, um
hier wertvolles Material gzu sammeln.

| - +-: -v-- ginen unbedingt zuverlaB-
licher n, muB ich den groBten Nach-
druck r ganz eindeﬁtig festgelegte
Persot mer wieder amftauchende Kon-
junkt en, die aus bestimmten, zumeist
aber 1 sse gelegenen Einzelanldssen
zeltw . Behtérde eine besonders freund-
liche by ;

i n hier Persenen bekanntgezeben
werde;
fir &
Roten
beit

ete.
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ﬁidjtﬂlﬁlﬂmmﬂ lﬂ’ﬁ Prag=Bubentich , den 12. 2, 1941,

Sach
5D-geitabldynitt Prag Ferlrcr 774
B4 - B-SA 116 e ‘aa’sh '
wdeo Des Siaarsfehreti-s
~ boim Reichspeoiekioe :
in Bdhmen und Miahcen.

Eing: 1{3,FEB. 1941

An den

Personlichen Referenten des Herrn Staatssekretirs é
beim Reichsprotektor in Béhmen u, Méhren,

ft=Obersturmbannfiihrer Gies . ot ..
PSS ¢
Prag - [ ¢/2.01

Betr,.,: Anwendbarkeit des Blubtschutzgesetzes im Protektorat.
Vorg.: Dort. - St. S. VI B 22 vom 16. 1., 1941.

Anlg.: Be

Anliegend werden die sich mit der Anwendbarkeit des
Blutschutzgesetzes im Protektorat befassenden Vorginge nach
Kenntnisnahme und Auswertung zuriuckgereicht.

L. V. ,,ff@



Der Leiter der Gruppe Justisz ‘ Prag, den 1l. Januar 1941.
1/9 £ 3931/40 ﬂ!ﬂ

Urschriftlich mit 2 Anlagen

dem

Biiro des Herrn Staatssekretirs

zu 5t.8. VI B 22 iibersandt.

Die Angelegenheit ist Herrn Staats-
sekretir kiirzlich vorgetragen worden. Mit Riicksicht darauf,
daB eine Erwiderung unliebsames Aufsehen erregen und eine

Ratannnae Aar saranwiEntismsiimanfranldiahan Daahtalama hadans
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5ed Grumbgedanfend unter dem Dier mafigeblidien Ge=
fichtapunite, bahin umreifien: Die Sosialverfidherung Hilt
jidy nur bavam, wer bex torperlich) Berlehie ijt, und will
biefem mit thren Qeiftungen ben objeftiven TWert fjeiner
Arbeitafraft in gewifjem, wemn aud) nidt pollem m=
fange entgeften. Bwar wird bei ber Bewertung ber Ar=
Beitsfraft in evfter Qinie von dem mirtliden Arbeitd=
perbienfte wifrend ded lepten Fahres vor fem Unfall aus=
qegangen (§§ 180 6. 2 Biff. 1, 563 RBD.), thm fommt
biefe Bebentung aber nur afd dem in Der Negel zuver=
Taffigften Wertmeffer ber inbivibuellen Arbeitsiraft eined
Berlepten ju. Daneben greift bie Sozialverfidjerung ju
anberen Mafftaben — Lolnitufen, Mitgliederilaffen (§180
ALY 2 Biff. 2, 3), dem durcdidynittlichen Berbienit, bem
Drtalofn (8§ 565, 567 RBL.), Durdjdnittsidgen in ber
fanbictidaftliden Unfallverfidering (88932 ff. RBVD.) —
und arheitet aud) mit Unterftellungen, die io weit geben,
bafs ein Urbeitsentgelt feftgefest wicd, felbft twenn Der
Berfeste borher gar nidt gegen Cntgelt titig gewefen ift.
©o fann ber Werlepte nad)y § 569 UbY. 2 RBD. in ber
Gewerbeunfaliverfidjerung eine Rente exhalten, wenn er
vot dem Unfalle eine entgeltlidje Tatigleit itberhaupt nidt
ausgeiibt hat. Jn §180 Ubj. 4 ijt porgejehen, baf bei
freimillig Berfidjerten ber Grundlofn, falls ein folder
nidht s exmitteln ift, von pem Borftand bejtimmt witd.
Das fommt aud) fitv bie felbitverjidyerten Familienange=
Borigen in Betradyt (§ 176 Abj. 1 . 2), und war aud)
fiix den Fall, bah fidh cin Grundlofn dezhalb nidht feit=
ftellen [dpt, toeil dad Familienmitglied feinen Bohn er=
Balten Bat. Jn ber lanbwictidaftlidhen Unfallverjidherung
. iperben bei der Grmittlung ber Unjallvente aud) fiix ben
Gheqatten bed lnternehmers ald Sahredverdienft Durde
fenittafise feftacieit, obmwohl dad (ejel von ber allgemein
geltenben flbung ausgeht, dajy det Ehegatte fein Entgelt
erhilt und bdaf bie Ehefran zur Mitarbeit in ber Land-
wirtjdaft gemif § 1356 6. 2 BOGB. verpflichtet ift.
Doz folgt aud § 940 AG\. 3 MBO., wo per Ehegattern
Bejonbers gebac)t und beftimmt it pafy bie Sapung den
Jahredverbienit ber Wnternehmer und ihrer Ehegatten jo=
fvie anberer im Betriebe Befdftigter und Betriebsjrember
abieichend vom ber gejepliden Stegefung feftieten Famn.
Aus diejer Einjtellung f)eE ;@nain‘metiinyrerung, pem Ber=

w atiwlbiallon —

Die €im

1

Tur felten wicd
geregelt, inieweit w
d):i?t bie jur Jeit o
betroffen erben. ®e

1) Der naditeher
Berfajfers und ber (=
Stgomm. |, b. Preisbilt

rechtlicher Gcjaben sur Seite fieht. Sie hitte bann in allen
Fiillen, in benen e3 jid) mm eine Qeiftung von Dienften
per Ghefrau oder von Kinbern gemdp §5 1356 LY. 2,
1617 BEB. Hanbelt, yu Hiren, inwiereit der Sdhaben im
Biirgerlich-vechtlichen Einne bei bem Unternehmer ober ber
Ghefran und den findern liegt. Folgeridiig foire danm
der ben lnternehmer treffende Schade Diefem gL erfeber.
Subem fie ofme Ritdjicht darauf hre Qeiftungen an bdie
Berlepten madyt, Hilt fie fidh an ben retn dujeren Tats
Beftand und iiber(apt es ben Beteiligten, ob jie im Jnnen=
verhiltnid der bitvgerlid-redyifichen Regelung Rechnung
tragen, inbem die Ehefran und bie Rinber die empfangene
Unfallvente (frantengeld) an ben Unternehmer af3 ihr
Familienoberhaupt weiterfifjren. Man fann bad Ber=
fahren ber Sojlalverjicherung bei ber Juerfemnung von
Qeiftungen bahin sufommenfaijen, daf fie einen bem ob=
jeftiven TWerte der AvbeitaFrajt entfpredjenden Schabden bea
Berleten und einen thm juftefenden Sdjadbenserfafan=
fprud) gegen ben Sdidiger unterftellt. Dann muf man
§ 1542 SBO. aud) dabin verftefen, bdafp bie bitrgerlidy=
redhtlichen Sdjadengerfabanipriidye, bie aud ber Beein=
trichtigung der Arbeitdtrajt bes Berlepten — fei e8 aud)
einem anberen — entftehen, im Rahmen der Sosialvers
ficherung afs joldje bes Berfesten anzujehen fein follen.
Diefe Fiftion erjdeint aud) aus folgenber Eriwdgung ge=
boten: Geht man im Ralhmen ber Mefamtregelung der
Gehanenaahaelhma unter famtlichen Befeiligten nidt ba=

T

ejdflagenen Léjung
§ntete%ie einer Ein-
Yweifeln ywedmipis
erbeizufiihren. Freis
iner folden Hand-
[ung der Sdjadens-
. bie burch eine ges
Zdjdbiger durd) bdie
hiriger der Sojial-
werden Famit, Dies
ftigte Sinder. Pral:
sung ber Sozialver-
Bei ihr verficdhert ift
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cinet Preizvorfdrift auf bie sur Jeit des Jnfraftivetens

- faufenden Wertvige fiv die ouptjichlichiten Falle ab=

jchlieBend u erdriern und barsulegen.

Slarzuftellen ift sundcyjt der Beguiff der Preisvors
{drift. Gine Preisvoridift ift jebe Willendtufierung bes
Giefepgebers, burd) die auf preisvecdilicdhem Gebiet meued
Secht gejest wird. Jn welder Fovm bied gejdyieht, ijt
gleicjaiiitig. €3 gehren alfo jowohl Gejebe, Berordbnun=
gen und Ynorbnungen, wie aud Gingelerlafje, bie an
et eefapenpereinigiingen ober fogar mur an

erqeben, hierBer. Micht zu ben Preis-
gen bie Ausnahmebewilligung su ved)
it nidgt meues Preidvedht geidhaffen,
i Ubmweidjen bon einer preisred)ilichen
timmten BVorausiepungen erlaubt. Die
anafmebewilligung auf laufende Ber=
[ufy biefer Abhandlung bejonbers dar-

jt ferner, wad unter einem laufenben
en ift. Uls ein lanfender Vertrag ijt
n Gprachgebraud) jeber Bertrag zu be-
nidht von beiben Parteien pollftindiy
fender Raufvertrag liegt alfjo — abe
Fall, bafy diberhaupt nod) feiner ber
& geleijtet at — nicht i bann bor,

RS L g

iebe Preisvorjdrift audh ohne einen Hefonderen usjprud)

Bieriiber tn alle faufenden Bertvige in ber Weife ein, bafy

bie Rarteien ifre Vereinbarungen fiber den Preid ent

fprecyend den meuer Beftiimmungen abinbern Ehwnen.
Unter ben Yusfpriichen itber die Wirfung einer Preid-

vorjdrift auf laufende Bertrige ift in erjter Qinie als ber

einfachite und wohl am Hiufigien vorfommende Fall der

folgende 3u behanbeln: ,Diefe Preisvoridrift gilt aud fii

bie bei ihrem Snfrafttveten Taufenben Berfrdge”. BDiejer

Ausjprud) gibt ben Vertragdparteien auniichit einmal bad

Redyt, die Preidvoridrift thren T

grunde 3u legen. Died 1jt nad) b

wonad) bie Bertragsparieien das

pem Gehlen ecined jeben bderartic

felbftoerftindlid) und fei hier nur

ber nodymals feftgeftellt. Der frag

pet aber Daviiber himaus fiir die |

aud) die Pilicht, ihre Bertragsl

Preisvoridrift ju unterftellen. Di

aus, baf anbernjalld vollig unger

bie Preidvorichrift fiir die eingel

®eltung erfangen toiirbe. Denn |

ba3 Belichen ber Vertragdparieier

porfrijt zur Anwendung Lommen

tiizbe bann alfo, ba ju einer
fnwima hod Moviramed immer hie !
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fachlicy bebeutet aud) bie zweite Fovmel nid)is weiter, alad
bap bie BVorjdrijt aud) fir die bei JInfrafitreten [aufen=
pen Bertrdge gilt. Die Wirtung diefer Formel auj die
Taufenden Vertrdge ift aljo in allem diefelbe wie bie Ded
porjtehend niher behandelten Ausjprudys. Das gleidpe ift
per Fall bei den Formeln , BVevirdge, bie por bem Jnfrajt=
treten ber Worjdrift su anderen Preijen abgejdhlofjen
motben {ind, gelten als su pen Preifen ber Borjdrift ab-
ejchlofjen, aufier wenn jie bon beiden Parteien Dereifs ev-
fiillt find”, und , Soweit Bertragabejtimnmgen in lanfen=
ben Wertrigen ber Vorfdrift widerfprechen, treten bie
nad) ber Borjdyrift auldffigen Beftimmungen qn ihre
Stelfe”. Andy biefe Formeln bebeuten beide jachlic) nidyis
weiter, ald baf die BVoridrift aud) fiiv die bet Sntraft-
treten [aufenden Bextrige gilt. Ausgedriidt with bied hier
in ber Weije, baf bie Wirfungen der Borjdyrijt auf die
laufenden Bertrlige feftgelegt mwerden, diefe Wirfungen
finb aber, wie fich aus ben obigen Yusfithrumgen evgibt,
genau biefelben, bie fidh nad) aligemeinen Grundiigen bei
einer Ymmendung der Borjdhrift auf die laufenden Ber-
triige bon felbft exgeben.

Buweilen findet fid) in bem Uusiprudy ,Diefe Vot
ichrift gilt auch fitx Die bei dem Jnfrajitveten laufenden
Bertrige” ber Bujnh ,.e3 fei benn, dah ber Bertiufer die
ihm obliegende Leiftung bereitd Betictt hat” (ober ,e8 fet
bentt, bap ber Bertrag hinfichtlich ber Lieferung bereits
exfitllt ift”). Surd hi&en Bufab witd der Hreis der lau=
fenben Rertvige in el Gruppen aufgeteilt. Auf der einen
@eite jtehen biejenigen [oufenben Berivdge, die bisher
yur pon demt Kiufer oder/umd nur teilweije von bent Ber-
faufer ober iiberhaupt nod) gu feimem Teil von einer
Partei erfiillt find, auf ber anderen Seife ftehen Die=
jenigen faufenden Berirdge, bie bisher nur von dem Ber-
Tiufer bolfftandig ecfitl(t find. Sediglid) in ben exften bret
Sillen werben bie laufenden BVerfrdge von bev Preisvor=
{drift betrofien, und awar in bdem gleihen Umfang, wie
3 pben Dbesiiglicdhy De3 vorbefaltslofen usfprudis bder
@eltung einer Vorjdrift fiiv die laufenden Rertrdge aus=
gefithut ift. Jn Dem bierien Fall bagegen ergreift bie
Preisvoridieift nad) ausdriidiider gefeslider Beftimnmung
pie laufenden Bertrige nidht. Ein Bertrag, bei dem bex
Qerfiufer erfiillt hat, fteht afjo hier einem Vertrag, ber
bereits pon beiden Pavteten ecfitllt ift, vollig gleid); ex
Bleibt genau fo wie ein folher beveits evlebigter Vertvag
pon der Borfdrift unberithrt.

Gine Abwandlung ded joeben befhanbelten Ausiprich3
ift bie Formel ,Diefe BVorjchrift gilt aud) fitr die bei Jn=
frafttreten faufenden BWertrige, joweit ber Verfdufer Die
ifhm obliegendbe Leiftung nod) nidht bewirkt Hat”. Sn bie=
fem Jall ift bie Anmwendung der Borfdyrift auf einen fau-
fenben Wertrag nicht erft bann ausgejdhlofien, wenn ber
Qerfiufer den Lerfrag vollftindig exfiilit hat. Bielmehr
toitd ber BWertrag jeweild immer mur in bem Umfang und
infoweit bon der Preidvorfdriit exgriffen, afs ber Ber-
Faufer nod) nicht geleiftet Hat; im iibrigen bleibt bad Ber-
tragsverhilinid unbeviihrt. Der laufende Vertrag ijt alfo,
wenn der Berkiujer bereits teilweife geleiftet hat, in el
Teile au zerlegen; fiir bie Dereits erfolgten Reiftungen
Bleiben bie Treisvercinbavungen bed WVertraged maf-
qebend, fiiv bie Hinjtig nod) gu bewirfenben Leijtungen
gueift bie meue Preisvorjdrift ein. Jn diefem Fall fommt
jomit eine gweifacye Preiderredynung in Frage, einmal fitx
bie Dereitd bemirften Qeiftungen und jobann filr die nod)
ausftehenden  Leiftungen. Dabei wirh bDer vereinbarte
Preis, jofern in bem Bertrag felbjt eine. Aufglicderung
bed PBreifes madh ben eingelmen migliden Teilleiftungen
nicht borgenommen ift, im Verhilinis des Wertes der be-
eits erfolgten Qeiftungen und ber mod) ausitehenden
Qetftungen aufputeilen fein.

Gine weitere Abwandlung ded Wnsjprudd ,Dicje
Borjdrift gilt aud) fir bie Bei Jnfraftreten laufenden
Bevtrage, e5 fei denn, bafy bev Verkdufer bic ifm ob=

liegende Qeiftung bereits bewirft hat”, it bie Formel
. Dieje BVorjchrift gilt audy fitr die bei Infrajttveten lau-
fenben Wevtvdge, e3 fei benm, baf ber Berfaufer die ver=
taufte TWare bereitd vorfer an den RKiufer abgefandt Hat’.
Diefe Fovmel unterjdjeidet jicd) von pem genannten Aus-
fprud) aunddit injofern, al8 nad) ihr Das Ubjenbden per
perfauften 2@are durc) ben Berfiufer immer als Gr-
fiillung Des Vertrages burd) diefen BVeriragsteil zu gel=
ten hat, gleidhgiiltig, 0d bie Handlung ded Abfendens im
eingelnen Fall mady ben Borjdhuiften bed biirgerlidhen
Rechtd tatjachlich bereits bie Crjillung getoefen ijt odex
nidht. Sie erleiftert aljo bie Ymmwenbdung ber Borjdrift
aui die laufenben RBertviige erheblich), da fiix ihren Gel-
tungsbereid) auf feiten Des Verldufers immer Lebiglich
au pritfen ift, ob bie leidyt feftjtellbare rein duferlidhe
Handlung ded Abjendens bder Ware Pereitd ftatfgefunben
fat ober nicht, und jede Gntidheibung baviiber, ob biejed
Abjenden auch zugleid) die Crfiillung bewirit hat ober
nicht, au unterbleiben Hat. Undererieitd tritt aber Dei
biefer Formel gegeniiber ben vorftehend ulept behandel-
ten beiben usipriihen auc) moch eine Unberung ber
Sechtslage injofern ein, als in allen ben Fillen, in denen
eine ,, Abfendbung” ber Ware burd) den Berfiufer nidt
ftattfindet, die Erfitllung bed DBertrages durd) ben Ber=
Fiufer in anberer Weije nidhi gendigt, um pen Bertrag bon
pen Wirfungen der Preidvoridrift auszujcliefen. Hiexher
ehiven indbefonbere bie Fille, baf ber Berldufer bem
tiufer bte Wave unmittelbar fibergibt, vber bafs ber Kiu=
fer {ich die TWare von einem Driften abholt 1. bgi. S
biefen Fillen wirh alfo der laufenbe Vertrag aud) nad)
volljtindiger Grfiilfung durd) ben Berfiujer noch von bet
Preigvorjduijt ergriffen; er freht pen BVertviigen, bie bei
Snfrafttveten der Borjdyrift nur vom ftaufer ober/und
nur teiftoeife vom Berfdufer ober iiberhaupt nod) au
Feinem Teil pon etner der Parteien erfiillt find, pollfoms=
men gleid). nbeverfeits muf e3 fiic pie Ausidliefung
er mwendung bder Preisvoridrift durch die gemannte
Sormel gendigen, baff ein Dritter auf Geheify des Ber=
Fiufers bie Tare an ben fiufer abjenbet, ba ber Dritte
Bierbei nur alg Crfillflungagehilfe bed Perfaufers Hanbelt,
unb jeine Abjenbungshandlung alip — ebenfo mwie etwa
oie cined Yngeftellien ded Bertiufers — filr dad Ber=
tragaverhiltnid swijden Kaufer und Berfaufer diejelbe
Bebeutung Haben muf wie die bom Verfiufer felbit vors
genommene Abjenbdung.

Gine britte Mbmwandlung ded Ausipruchs ,Diefe Vo=
jehrift gilt auch fitx bie bei Snfraftiveten laufenden Ber-
trige, e3 fei benn, baf Der Berfiufer pie im obliegende
Qeiftung bereits bewiclt hat”, ift bie Formel ,Diefe Vo=
jdrift gilt auch fic bie bei Snirafttreten laufenben Ber=
teiige, jedboch mur injorveit, af3 be Bertinjer den Ber-
trag nod) nidt duvd) Uusliejerung ber verfauffen Ware
erfillt Hat; als Tag dber Uuslieferung gilt der Tag, an
bem Das Gigentum an ber Ware auj ben Saufer iiber=
aeht”. Abgejehen bavon, baf aud) BHier — mwie Bei ber
evften bwandlung — da3 Bertragsverhiltnis wegen bed
S8ortes , infoweit” nur besliglid) ber nod) ausftehenben
Qeiftungen ded BVerfiufers von der Borfdrift ergriffen
with, ijt Dhier auferbem der Beguiff bev ausftehenden
Qeiftung felbft niher feftgelegt. Eine ausitehende Leiftung
bez BWertdufers liegt nimlid) nach diefer Formel nur vor,
toenn eine Uuslieferung ber verfaujfen Ware nod) nidt
ftattgefunden Bat, und als Yuslieferung gilt ebenbanach
tereil2 bie itbertragung bed Eigentums an ber TWare.
©3 ift aljo in biefem Fall fiir die Anwendung per Bors
jdrift auf einen Iaufenben BVertrag ftets lebiglich zu prii=
fen, ob bei Jnfrafttreten der Borfdrift bereitd bad Cigen-
tum an ben bom BVertiufer ju liefernben Waren — ind-
gejamt ober begiiglid) eingefner Stiide — auf ben Rénfer
iibergegangen ift. Somweit bied u bejahen ift, Bleibt bos
Pertragdverhiltnis von bder Vorfhrift unberiihet, gleidy=
qitltig, ob die iibrigen Erfiillungshanbdlungen bed BWerldus
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ferd, insbejonbere bie Nbergabe ber MWare (§ 433 BHB.),
ebenfall3 bereits erfolgt find oder nidt. Soiveit ber bore
herige iibergang bes Gigentums ju verneinen ijt, finbet
bie BVorfdrift auf den laufenden BVertrag Unwendung,
aud) wenn im iibrigen dev Werfdufer feine BVertragdver-
pilidhtungen bereits vollftanbdiq ecfitllt Hat.

Bereingelt finbet fidh in Preisvoridhriften bie Formel
Diefe Bor{drift gilt fiiv alle Lieferungen, die nad) dem
Jnfraftiveten erfolgen”. Uudh bei biefer Formel Fommt
e3 pad) bem Flaren Wortlaut fiiv die Frage, welde lau=
fenben Bertrdge von der Preidvoridrift betroffen werden,
allein auf die Seite ded Berfduferd an. MWenn der VWer=
fiufer bereit? vollftindig erfiillt Hat, findbet bie Vorfdyrift
auf bad BVertrag3verhilinid iiberhaupt feine Antvendung
mehr; wenn der Werfdufer beveits feiliweije geleiftet hat,
werben nut bdie nod) ausftehenden Qeiftungen mit ihren
Gegenleiftungen bon der Preidvorjdrift ergriffen; wenn
ber BWerfiufer iiberhaupt nod) nidht geleiftet Hat, gilt die
LBorjdyrift {liv dad8 Vertragsverhdlinid i vollem Um-
fong. Die NReditslage ift aljo hier genau jo wie in dem
Bereitd oben behanbelten Fall, dafi der Audjprud) ,Dieje
Borfdrift gilt aud) fitr die bei JInfrafttveten laufenben
Bertrdage” den Bujap ,foweit der Bertiufer die ihm ob-
liegenben Reiftungen nod) nicht bewirkt BHat” enthilt.
" Miled, wad bort diber die udwickungen der BVorfdrift auf
pie laufenden DBertvdge nod) ndber audgefiihet ift, gilt
alfo aud) hier in gleider Weife.

Bumweilen enthalt der Wusiprudy iiber bdie Geltung
einer Preidvoridrift fiiv die bei JInfrafttreten laufenden
Bertrdge den Jufah ,Die Parteien fonnen jedbod), wenn
per BVertragdinbalt von den Beftimmungen bdiejer Vo=
fdrift abweidgt, vom BVertrage zuriidtveten”. Mit bdiefem
Bufap wird die BVerpflichtung der Parteien jur Anwen-
bung ber Preisvoridirift auf die laufenden Bertrdge duvch-
brodjen unbd ifnen ein gewijfer Einfluf davauj eingerdumt,
ob bie BVor{drift fiix dbie laufenden Vertvige tatfdchlich
elten foll ober nidt. Megelmdfig ift diefer Einflup dex
%Sm:teim einer doppelten Bejdhrantung untermworfen. Ein-
mal haben bie Parteien immer nur die Wahl zioijdhen ber
Unmwendung der Preidvorjhrift und dem Wegfall bes BWer=
trages, und bdiefer Wegfall des Bertraged Fommt einem
enbgiiltigen Verzidht auf bas gerollte Gejdhdft gleich, da
aud) ein neuer Berirag iiber denfelben Gegenftand wie-
derum nur zu ben Bebingungen der neuen Preidvoridhrift
gejdylofjen werben Tonnte. Auferbem wird gewdhnlid) das
Riidtrittavedt nidht jdHledhthin, fondern nur fiiv den Fall
gerdfrt, baf ber Vertragdinhalt von ben Bejtimmungen
bet Preidooridrift abweidit. Wenn died nidht der Fall ift,
bleibt ber Vertrag vollinhaltlih beftehen. Die Parteien
tonnen alfo auf ®rund bed MRildtrittdredhtes veqelmifig
nut in geringem Umfange die niendung der Preidvor=
fdrift auf einen laufenden Verirag ausidhlicken. Dafi das
Ritdtrittsred)t jeder eingelmen Der beiden FParteien felb-
ftandig aujteht, et hier al8 felbjtveritandlid) nur der BVoll-
ftandigfeit halber erwdhnt; bad Redht zur gemeinjdajt-
lidlen Aufhebung eined Vertrvagesd dbuvd) Willensiiberein=
jtimmung broud)t ben Parteien, wie bereifs oben bdare
aelegt ijt, nicht befonderd eingerdumt zu werben.

Meit den vorftehenden Ausfiihrungen ift ber freid
ber Fdlle, in denen bdie Unwendung einer Preisvorfdrift
auf laufende BVectrdge in Frage fommt, im wefentlihen
bolljtdndig erfaft. Ju erdrtern ift abjdlicfend nod), wie
pie gefeblid) porgejdyriebene Untvendbung einer Preidvor-
fdhrift auf einen laufenden Werivag durdjzufiihren ift und
fidy audwirft. Bu unterfdeiben ift Hiecbei, ob bdie Bor-
jdyrift Feftpreife, Hichjtpreife vder Mindejtpreife feftient.
Wenn ein Feftoreis vorgefdhricben wird, fo ift jede hier
vont — fei e nad) oben ober nad) unten — abweichenbe
Preisvereinbaring su dnbern; 8 gibt in Bufunft nur
nod) einen einzigen juldffigen Preid, und diefer mup auch
in bem Taufenben BVeriraq an bie Stelle ded vereinbarten
Preifed treten. Wenn ein Hichjtpreid vorvgejdirieben ticd,

jo ift die Treidvereinbarung nur bann zu dnbern, fall3
per pereinbarte Preis hoher ift ald der in Jubunft Hodit-
suldfitge Preid; ber vereinbarte Preid ijt in biefem Fall
auf ben Dhidftzuldfiigen Preis Herabzufeben. Falld bder
veretnbarte Preid jedod) niedriger ift al8 ber in Bufunfjt
hodysuliffige Breid, fo ift irgendeine dmberung in ber
Preisvereinbarung nidyt erforberlid); insbefondere braudyt
ber pereinbarte Preid nidit etwa auf den f}ﬁtﬁft@ui&ﬁigﬁm
Preid hinaufgefelt u mwerden, ba bdiefer Preid lebiglidy
eine $Hadhjtgrenze bavjtellt, und jeber barvunterliegende
Preid aud) weiterhin zuldjjig bleibt unbd in Jufunft jeder=
seif nod) neu vereinbart werben fann. Dex leptgenannte
Fall wird vor allem bann eintreten, wenn ein Dereits
beftehenber Hodyitpreid exhiht roird; der erfigenannte Fall
wirh pornehmlic) bann praftijd) werden, twenn ein bereitd
he[le[)eltberi{@iitfgﬂpteig exmipigt wird. Wenn jchlieflid)
ourd) bie Preidvorfdrift ein Minbeftpreid vorgejdrieben
wird, o qilt alled ba3, wad vorjtehend beziiglid) ber
Hodyftpreisfeftiefung ausqefiihrt ift, mit umgetehrtem Bor=
seiden in gleidher Weife. Die Preidvereinbarung ift alfo
nur pann zu dnberm, falld ber vperveinbarte Preid unter
pemt in Bubunft pur nod) guldjfigen Mindeftpreid liegt;
et ift in diefem Fall auf den Mindeftpreid hinaufzufesen.
Pie Preidoereinbarung fann jedbod) bollig unbverdndert
bleiben, falld ber bereinbavie Preid iiber dem vorgefdhries
benen Mindejtpreid liegt, dba ein folder Preid aud) in
Aufunft nod) dburdhaus zuldifia ift.

Bum Ecdhluf fet nodh) furg die Cinwirfung einer Aus-
nahmebewilligung auf {aufendbe BVerirdge unterjudt. Das
LWefen ber usnahmebewilliqgung befteht davin, baf fie
pem Empfiinger geftattet, ald8 BVerfdufer fiir einen be=
fiimmten Gegenftand einen anberen Preisd ald den bisher
suldfjigen zut forbern, und bamit zugleich aud) bem RKau-
fer bad Mecht gibt, diefen Preid zu zafhlen. Wenn die Anus-
nahmebewilligung einen Wudfprudy dariiber, daff fie audy
fitr Die Taufenden Berirdge qilt, nidht enthdlt, jo ift bie
Medtslage genan fo fie in bem gleichen Fall bei einer
PBreizoor|drift, und zwar aud den gleidien Gritnden, wie
fie oben fiir Diefen Fall dargelegt find. Die BVertragspar-
teien find alfo bervedytigt, von ber Ausnahmebewilligung
audy fir ben [aufenben WBertvag Gebraud) s madien;
irgendeine BVerpflidhiung dazu bejteht aber fiir fie nudf.
MNicht anbers ift indeffen die Rechtslage and) dann, wenn
bie udnahmebewilligung augdridlich beftimmt, baf fie
— in polfem Umfang ober mif Einfdrinfungen — aud
fiir bie laufenden BVerfrdge Geltung haben foll. Jn bdie-
jem Fall bejteht ebenfalls — abieidiend bon dem gleid)-
artigen Fall bei einer Preisvoridrift — irgendeine Vex-
pilidhtung fiix die Pavteten, bie Audnahmebewilligung auf
ben laufenben DBertrag anjumwenbden, nicht. Died folgt
sivingend aud der Natur ber Uusnahmebemwilligung, bic,
wie oben bereitd pefagt ift, [ediglicd) geftatfe, eimen be-
ftimmten Preid u fordbern und zu zahlem, aber died —
im Gegenjab zur Preisvorfdrift — nidht aud) verlangt
und anorpnet. Die vedytliche BVebeutung einer udnahme-
bewilligung fiir bie laufenden Vertrdge tird aljo bdurdh
einen Nusdfprud) ber gemannten Wrt nicht qedindert; die
usnahmebewilligung ergreift trob diefed Ausiprud)s die
Taufenben Bertvdge nidt frdrfer al8 bei bem Fehlen des
Yusfprud)s. Died qilt in vollem Umfang audh fiix das
sivilvecdhtliche Gebiet. Der Wuzjprud), daf die Ausnahme-
bewilliqung audy auf die laufenden Vertrdge Anwendung
au finden Dat, qibt dem DWerfiufer niemald das Redyt,
ofne Riidficht auf die zivilrechilichen Bindungen den Ver-
tragdgegner jur Rabhlung eined anberen PLreifes ald bes
veveinbarten zu zwingen. Die Ausnahmebewilligung fann
bie Parteien immer nur von preidreditlichen BVerpflichtun-
qen befreien, nicht aber auch von zivilveditlichen, denn fie
ergeht jtets alfein auf Grund einer preidveditliden Bor-
jebrift und fann alfo auch nur fiiv dbas preidredyifidie Gle-
biet jelbjt eine Megelung treffen. Die Parteien eviverben
fomit dburd) ben Wusiprud), daf die Wnsnahmebewilligung
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ben fonnen unb bad mwirtliche Redtswabrertum zu itber-
mudjern brofen.

Alle bie Fdlle, wo wirtliche Nadlifjigieiten vorliegen,
mdgen jie nun von den Parteien ober vom Reditsanwalt
begangen fein, find itm allgemeinen jo bejdhaffen, dafy man
fie bon allen anbeven BVerjdumnifjen, wo lebiglich ein Mif-

ejdyid obgemwaltet Dhat, auf den erjten Blid wunterjdyeiben
ann. Diefen Unteridied zu maden, ifi die Forberung, welde
man an bie Reditfprediung u § 233 FPD. und afe anberen
Friftvahrungdfragen jtellen muf unb bevedhtigteriveije wohl
audh jtellen barf.

WU Dr. Friedrid) Noijten, Berlin.

IL

Det vorftehende Aufjab befapt fidh mit einer Jegelung,
bie fid) twie feine anbere al3 lebensdjremd, ja man [onn
fagen ald unertriglidh eviviefen Hat.

Die Anordnung, daf dic Geridtsfafje ald Glaubigerin
fih nicht mit ber Fahlung eines jdulbigen Betrages inner=
halb einer beftimmien Frift begniigt, jondern baff bazu dem
®eridht felbft ber Madhweid ber erfolgten Fabhlung erbradt
mwerben mup, bie Gefahr innerbienftlider Drdnungswidbrig
feit bem Edulbner aufgebiicbet und bdie Gewdhrung bdesd
Feditdjdyuted verfagt toird, wenn bie Bahlung nidt nad-
getviefen ober orbnungstvidrig nidyt eingegangen . ijt, fann
alg in ber Welt eingig Dajtehend begeichnet werben.

Mit Leidhtigleit liefe fidh al8 Folge bdiejer gefeblichen
Regelung eine Fiille von Entfdeibungen zujommentragen,
bie al3 Audgeburt eined [ebensfremben Formalidmus be-
jeihnet erdben miiffen (3. B. RE,: JIW. 1931, 538; RE3J.
153, 58 = S98. 1937, 625 u.a.).

1. Wihrend fonft bei ber Jahlung an ftaatliche Kafjen,
jo bei Stewerjabhlungen an bie Finanzfajje, genitgt, wenn
bie Eingahlung am lepten Tag dber Frijt bei einer deutjden
Pojtanftalt ecfolgt ift (§ 35 ReichalajjenD.) und ber Tag als
Zag ber Jahlung gilt, der Jid) aud bem Tagesitempelabdrid
ber Uufgabepoftanjtalt ergibt, fo baf ber Ginzahler durch
ben ‘Boit?tcmpct jeberzeit bie veditzeitige Jablung nadyoeijen
fann, Hhat der Berufungsfldger im Grunde iiberhaupt feine
Gemwidfr, baf feine Bablung fider ald reditzeitig anerfaunt
with. Penn wenn er bie Jahlung aud) rvedytzeitig bei ber
Poftanjtalt geleiftet und bden Bojtidjein durd) feinen Progef-
bevollmiditigten bem Gericht nmc%clegt hat, geniigt bas
immer nod) niht jum Radyweid bder Bablung, wenn bie
fiberweijun
erfufr (ME.: 3. 1932, 648).

Yuferbem ift die Bumutung, den Poftjhein einzuien-
ben, gerabe gegeniiber einer gemijjenbajten Partei unbillig,
weil fich eine gewijjenhafte Partei mit Recht dagegen wehrt,
ben einzigen in ifjrem Bejih befindlichen BVeleg ihrer Jah-
lung aus ber Hand zu geben.

©djon der Entrourf einer FPO. vom JFahre 1931 hatte
beahalb ben §519 BPL. babin abgednbert, baf ber Bor-
figenbe eine Frift su beftimmen Bhat, innerhalb ber ber Be-
rujungsfldger bie von ihm geforderte Prozefigebiilic be-
sablen muf.

Aber aud) biefer BVoridjlag mwar unbefriedigend. Nach
ifm follte zwar nidht mehr der Nadyiweid der Bahlung er-
forberlich fein, aber e3 war immer nod) ber tatjadlide Gin-
gang ber ®often fiir bie Frijtwabhrung entjdeibendb. Da aber
aud) ber tatjddlide Eingang desd Betrages ja nidht in bex
Madgt ber Pavteien fteht, hat Reinberger mit Redht in
feinen @ie?ennntid)ﬁigen sum Entourf einer 3PO. (JurHojd.
1932, 103) angevegt, bem § 485 bed Entwurfs bden Jujak
beisufiigen, wonad) die Fablung ald ved)tzeitig au gelten
Gat, wenn der zu zabhlende Befrag bis jum Tage des Frijt-
ablaufs bei einer Poftanjtalt bed Deutiden MReiched fiir bie
Gleriditdtaffe einbegahlt ijt unb bemunddjt bei biejer eingeht,

burd) irgenbeinen Bufall eine Berzdgerung .

ober wenn_ein Sdjed mit bem Betvag bid ju dem Tage des
Frijftablaufs bei ber Gleridhtsfajje eingeht und demndd)t ein-
geldjft wird.

Diefer Vorjdlag war aud) beahalb befonbers beredhtigt,
mweil jid) gevabe bei Jahlung durch Sdjedt unglaublide Un-
jutriglidhteiten ergeben hatten.

€3 ijt fein Bweifel, baf eine joldie Regelung eine iweits
gehende Vereinfachung bedeuten und Geridt wie Univilie
mwettgefend entlaften wittbe, ba ed nidt leidht ift, bem Redyt-
juchenden basd Geheimnis ber jebigen Regelung farzumaden
unp bie bDerzeitige Megelung tmmer wieber zu Hiveifelss
fragen und Meinungdverichicbenheiten Anlafi gegeben Dhat
und Unlaf pibt.

2. Daritber hinaud ift aber fejtzujtellen, daf itberhaupt
bie Megelung, wonad) die Tatigleit bes eridhts und bamit.
bie Werfolgung bed jachlichen Mechtd bon vorheriger Ge-
bithrenzaflung abhingig gemadit wirh, jdharfen Wiberjprudy
verdient.

E3 fann nidt genug dbarauf hingetwiejen twerden, bdaf
e fid) jowofhl bei §74 GRE. wie ben §§519 Ab|. 6 und
554 Ub[.7 BPO. um Vejtimmungen hanbelt, die erjt in ber
ilimmiten Snilationszeit, ndmlich durch Gefes v. 31. Dey.
1922 (REBL 1923, 1, 1) in unfer Berfabrensredit gefom-
men jinb.

Borher waren bie Gevidite gar nicht bervedhtigt, ihre
Tiitigfeit von ber Ginzahlung einer ®ebithr abbingig zu
madhen (Rittmann, , Komm. 3 GFE."7, 1909, Borbem. 113
bor § 81).

Die Tatjache, baf bie frilhere Megelung viele Jnhr-
sehnte Dindbucdh unanpefoditen bejtanben Hat, beweijt allein,
baf bie gegen eine Wbjdajfung ber Boridufpilidt unbd
Wieberveinfiihrung der fritheren Megelung vorgebradyten Be-
benfen nidyt burdjdlagend finb.

Sn ber Jnflationdzeit war allerbings eine Borjdyufp-
pilicht unabweislid), reil fonjt bie Geridyitstofien vor ihrer
Aablung ber Entwertung anbeimfielen. Auc) in der- un-
mittelbaren Radyinflationsdzeit mag bdiefe BVeftimmung nod
eing gemifje Bereditigung ggei}ahi haben.

Der Entrourf von 1931 Degriinbet bdie Aufrechterfhal-
tung ber Vorjduppilidht dbamit, baf bad Reidh in jdhwierigen
Beiten [ebe, baf man jwar in einem Staat mit einer giinjtigen
unb wohlgeordbneten Finanzlage bon einer BVorjduppilidt
abjehen fonne, bei den derjeitigen BWerhdltnifjen aber nidyt
(©. 353 bes Entwuris).

Diefer Borfdlag map 1931, bexr Beit ber jdiverften
Wirtjdhajtskrije und Jerviittung bec Finangen infolge ber
TWeimarver Mifwirtidaft bereditigt gewejen fein. Mady ber
inzwifden erjolgten dnderung ber BWerhdliniffe follte aber
bie Bejeitigung der Borjdjuppilidht, eined der unerfreulidhjten
lﬁraeugniﬁe ber Jnflationszeit, unb bamit bie Aufhebung
besd §74 GG, wie ber §§519 UL 6 und 554 AL 6 JPO.
fobald al3 icgend miglidy ecfolgen.

3. Wenn jdlieflich BVerf. ausfithet, baf die Auslegung
bed § 233 3RO, nidt mehr zeitgemdf ecjdeine unbdb bak bie
Wiebereinjepung in mweiterem Umfang al3 bisher gemwifhrt
werden mitfje, fo fann dem nur jugeftimmt twerben. Gin
grofier Teil ber WUniwaltjdhaft ift teilds burdy Vertretung
einberufener follegen, teild burd) ilibertragung von RKriegs-
auf%aban in ftarfem Maf in Unjprudy genommen. Eine
GEntlajtung burd) BVeizug von Referenbaren und Untvalts-
affefjoren ijt ausgejchlofjen. Durch ben Mangel von Un-
mwaltsangeftellten ift ed dem Anwalt audy nidht mehr mibg-
lid), in friiferem Umfang jid) auf die Verwendung nur ald
suverldfiig eriviefener Angejtellter zu bejdrinten.

€5 mwire unmbglid), fiiv eine unter biefen unverjdul-
beten Umijtdanben eingetretene Friftverfdumnis die vecdhtjuchen-
ben Boltsgenojjen und den Anwalt durd) BVerjagung einer
Piebevetnjebung zu beftrafen.

RU. Herbert Sdyneidber, Rarldrube,

SHrifttum

Dipl-Jng. Dr jur. Heincvid) Krieger, Mitarbeiter ded
Rajfenpolitijdien Amted, ML: Dasd Rajjenvedt in
Giibmeftafrifa. Bergleidenbe Darftellung bes beuts
jen Rehtd und bed Rehtz der Manbatszeit, ugleich
Entiourf und Anmwendung einer neuen Spjtematit bes

' Stolonialrechtd. (Neue Deutjde Forjhungen. Abt. Stants-,
Bermwaltungsd-, Rivdens, BVislfervedht undb Staattheovie.

Banb 18.) BVerlin 1940. Junfer undb Diinnhaupt Verlag.
187 . Preis brojd). 6,80 R, :
Wer Rrieger, ,Dad Raffenved)t in den Bereinigten
Staaten” (1936) gelefenn hat, wird bie vorliegende teitere
Arbeit banfbar begriifjen. ®ewinnt dod) die neue Wrbeit
iiber bad Majjenvedht in Siibwejtafrifa angefidts ber Neus
ordming Guropas und ber bamit verbunbenen Reuordbnung
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ber Solonien ein gany befonberves politijhes Jntevejje. €3
ijt nidht zuviel gejagt, daf gerade Diefe Urbeit Friegers
einen widgtigen Beitrag zur Frage der (Reus) Sdajjung
eined folonialvedits unter nationaljozialijtijhen, d. §. rajjen=
gejeslidhen Gefichtspuniten barjtellt. Dariiber hinaus jollte
jeber, ber bie Abjidyt hat, nady Rriegsende in die Solonien
su geben, insbefoudere aber bev bdentjdje Jurijt und BVer-
waltiungsbeamte, jich mit diefen edanfengdngen vertraut
madjen. Denn e& ijt ein widgtiges Biel, ,endlich) ein Red)t ju
jdhaffen, bas nidyt mehr von Angenblidsnsten hin- und Here
gemworfen, jonbern einjt al3 Hafjijde Schopiung einer gangen
eitepodje in bie Gejdjidte ecingehen wird” (. 129). Dabei
ift es far, bafi ein neues Solomialvedht audd) ein vdilig
neued ®ejicht erhalten wird, bas, aud dbem Rajjengedanten
ermadjend, vielleicht aum erfienmal in der Weltaejdidyie
von einemt politijhen MWadptinftrument gu einer Ethit wird,
bie ben SFarbigen ihr arteigemes feben getwidlrieijtet.

) habe bereitd in ber Bejpredjung von Srieger,
,Das Rajjenved)t in den Bereinigten Staaten” (JW. 1936,
2524) auf bie Rotwendigleit ber Wlirung ber Begrifje hin-
gemwiefen unb begritfe €3 gany bejonbers, baf Wrieger
nunmehr an ben Unfang feines Budjes ein Kapitel ,,Syjtem
ber Wegriffe” gefelt hat. ,Mafjengefes ift jede gejefrte Redhis-
norm unb Majfenved)t ijt jede Nechisveqel, weldhe auj der
rafjijden Verjdyicbenbeit der von il betroffenen Perjonens
gruppen beruht” ,Jmmer, wenn in ber Geftaltung objel-
tiven Medhts irgendbeine Mirdjidhinahme auf die Berjdieden-
heit der Rajjen zum Yusdrud fommt, Haben iir es im
Sinne biejer Begrifisbeftimmung mit Rafjjenvedt zu fun”
(€. 8). €ehr lehrreid) ijt bie ficd) durd) die gange Urbeit hine
burdyziehenbde YAuseinanderjefung mit dem jarblofen libevalen
Beqriff bes ,Gingeborenenred)is”. Hrieger Dat es fidh
sur Nufgabe gemadyt (€. 19), ,ben Begriff bed MNafjen-
red)tz gerabe an einem o verwidelten Gegenjtande, twic
ilm bas einjdlitgige Nedyt von Siibtvejtafrita bietet, heraus-
suacbeiten”, um bdamit erfolgreidy Einblide in bdie ideo-
logijhen Hintergriinde und Schtvddjen ber bisherigen ,CEin-
geborenenpolitit” ju gewinnen. Ju einer Grienntnis bes
Rajjenvechts fonnte bad ,Eingeborenenvedit” nidpt fiihren.
Denn bad Rajjenvedht zieht jeine Trennungslinie nidt zwi-
jdjen TWeifen und ,Eingeborenen”, jonbern zwijden Weifen
und Rajjefremben gani allgemein (S.23). Entjdeidend ijt
aljo nidht das ,Gingeborenenvecht”, fondbern bas ,MNajjen-
redht” und ,Stammesredt”.

Die Verfafjungsgrundlagen (&.37) jind uperjt mangel-
haft gewefen, fie find ed aber auch nod) unter dem Man-
patar Siibafrita. Sn ber Selbjivermaltung und beim Wahl-
tedyt (€. 49) ift ein jtrenger Wusjdluf ber Farbigen von
ber politijhen Mitbeftimmung in Sibajrifa nur teilweife
burdygefithrt. Enigegen ber beutjden Folonialen Prayis jind
heute E!ti{rfﬂ}(‘irateu, wie aud) in ber Siibafrifanijden Union,
ohne ieitered wieder juldjjig! Uud) ift es bem Mandatar
gelungen, bas Rajjenverhilinis auf offentliden Strafen und
Rligen ungejund abgleiten su lajfen. Tad ijt eine ,Folge
bes vervingerten Triebes jur Behauptung der weifjen Hevrven-
ftelfung in BWerbinbung mit der Eigenart ber Polizeigewalt”.
Bilichtverlepungen farbiger Yrbeiter gegeniiber ihren weifen
Dienjtheren werben an Stelle der allein wirfjamen Priigel-
ftrafe mit jdddliden ®eldjtrajen geahnbet. Das rafjijde
Grundjtitdzredyt ift feute jo Uidenhaft, daf bdie BVerwaltung
fidh au fchwachen Notbehelfen flitchten muf. Farbige Jeugen
werben allgemein vereibigt, aud) wenn ihre Eibesausjage
gur BVerurteilung Weifer fithren mupp” (S. 126).

G35 ijt felbftverftandlid), bafi bie foloniale Schulbliige
an Hand biefer fiberaus jachliden Unterfudung su einer
gemdbnlichen Unwahrheit wird. Dad ift ausfithelid) quellens
mifgig bemwiefen. ©o jelbjtverfiandlich bad fir uns it und
io jehr wir uns gc%ﬂl bie foloniale Sdulbliige nidt zu ver-
teibigen braudjen: bad Yusland mag bdiefe Duellen jtubieven
unb die Gemeinheit und BVerlogenleit jener Plutotraten von
1918 nodymals Handgreiflich vor Augen jehn. , Die dnberung
ber porgegebenen ,INifftinde’, die Sdhwenfung zu nebel-
hafjten und Humaneren Methoben’, bdie dod) burd) “bas
SRandat angeblich Herbeigefithrt werben jollie, ift nidht ein-
getreten.” Sm ®egenteil: ,, Wer vom rajjenpolitijden Stand-
puntt den wertenben BWergleich anjtellt, mup su dem Ergeb-
nié fommen, das deutjche Rerht ald bas diberlegene anzujehn”
(&.125).

oDie Forbigenpolitit in Ujrita bebarf eined grofen
geiftigen unb tatpolitijhen Unjdywunges, der jowofhl Siid-
ajrifa als aud) ber ganzen folonialen Welt jugufe fommen

wirh. Wenn mwir und in ber Hentigen Welt nad) den mig-
Tichen Suellen einer joldien ®raft umiehen, jo fommen wic
allein auj Deutjdland Hinaus. Tad beutige Deutjdhland
miite nady feiner wectenden rtajjijd-volfijden GLhil eine
ifrer Ziele bewuften Majfen- und Stammespolitit treiben.
G2 hat jid) von ber Verjtridung bes Liberalidmud befreit
unbd biirjte dbarum gu den Halbheiten einer ,Eingebovenen-
politit nicht mehr zuriidiehren” (&. 127).
RY. Dr. Bdymidt-Flevenow, Berlin

Ernjt Forfthoif: Redt und Sprade, Prolegomena
su einer vidgterlidien Hermeneutif. (Scrifien ber Ronigs-
berger ®elehrten Gejellichajt, 17. Jahr, Heft 1.) Halle
(Saale) 1940. NMay Riemeyer BVerfag. 47 €. Preis brofd).
4,60 5.

Unter bem ehwad eigentiimiichen Titel ,Mecdht und
Spradye, Prolegomena ju einer ridpterlichen Hermeneutit”
verjudgt ber Kbnigsberger Staatsredhiler die Stellung bes
Richters in unjever Heit ju beftimmen. Die Scdrift, die bem
berzeitigen Ephorus bed Prebigerjeminars der Lutherftadt
Wittenberg, Hand Schomerns, gewidmet ijt, enthalt im
erjten Teil etnen WBortrag mit bem FTitel ,MRedt und
Gpradje”, den der Berf. ju Beginn diefes Jnhred in ber
stonigaberger Gelehrien Gefellichajt gebalten hat g@ 1—17).
Der jiweite Teil (S. 18—47) behandelt in fwohl gewollt
jtizzenbajter vt unter ber fberjdrift ,Hevmeneutijde Stu-
pien” verfdjicbene Probleme ber Urtetlafindbung, wie efiva
bie Gtellung bes Midhters jum Gefeh (Evorterungen, die fid)
mit bem Thema bded erften Teils iiberjhneiben), Midter-
rumfunb politijhe Hoheit, Entjheibungs- oder Geftaltungss
logif u. a.

3 ijt nicht leicht, iiber biefe viele Probleme beviihrende,
faft midyte i) jagen, antippende Schrift ein Urteil abzugeben,
weil der Werf. jelbjt mehr die Fragen aufiwirft als jie be-
antiwortet. Hatte Focfthoff feinen Plan verwirilicht und
feine mebrjiihrigen Stubien itber bie Bebingungen, Formen
und Regeln ridterlicher Rechtéfindbung in einem gejdhlofjenen
Gpftem auf breiterer Grunbdlage bargeftellt, was nad) bem
Borwort urfpriinglich beabjichtigt twax, jo lefe jich) vielleicht
cher iiber feine @edanfen distutieren. Dann bitte der Verf.
wobl auch nicht an bem mneuerven prozefredtlichen Schrift-
tum ju feinen Fragen vorbeigehen Fonmen. .

Die ,gewijje methobologijhe Entiprechung”, die Forijt-
hoff im erften Teil zwifchen Reditswiffenjdaft und Theo-
logie anuimmt (S. 2/8), bejteht m. E. gevabe Deute nicht
mehr, und zwar mweber im Hinblid auf dben BVeqriff der Ver-
fitnbung nod) in bezug auj fivievte Terte. Ebenjoenig Hat
mid) bie Deutung iiberzeugt, die der Verf. den in dem lef=
ten Jafhren Dervorgetretenen Bemiihungen um ein ,nened
RNaturvedyt” gibt. €3 ijt vor allem, gevabe twenn man in
diefem  Bujommenhang vou den  Unterjucdhungen Frang
Beperles und Thiemes fpricht (&. 18), faum ridtig, zu
fagen, baf ber Unjprud) auj geitlofe Giiltigteit bas Wejen
bes Naturredhts ausmadge (€.15). ©b man bem beutjhen
Sichter nicht einen Bivenbienft eriveift, wenn man feinem
englijhen Sollegen bejcheinigt, baf er ,einem Stand von
jebr Hohem jozialen Preftige” angehict, ,weldes bdas fon-
tinentale Michtertum nidht erveicht Hat und nidht er-
veidgen fann” (©.28, vgl. bazu aud) &.43), jei tmmer=
Din alé Frage aufgeworfen (vgl. bazu aud) bie Bemerfung
auf &. 32: &8 ijt ber Redytipredjung verjagt, an Drbnungs-
[eiftungen alfgemeinen Gharvatters und an Planungen, an
Umgeftaltungen bes Voltstorpers und Forberungsbejtrebun-
gen irgenbweldjer vt abtiv teilunehmen). Aucdy die Be-
jchrantung des Nichters auf ecine blofe Entjdheidbungslogit
(&.40fi.), bie man nad) allem, was Forfthoff im Boran-
gegangenen gejagt Dat, mit Notwendigleit ermarten mufte,
biirfte in unjerer Deutigen Jeit eine Feftlegung des Ridter-
tums auf eine Ridtung fein, die ihm bie Futunit verjdhlieft
wnb gevabe bie gefunben frifte unjeres Boltes, benen bdasd
Serriden nod) im Blute liegt, aus biejem Stande vertreibt.
Jch bin mweit entfernt davon, die Biftorijche Leiftung bes
beutdhen Profeftantidmus zu verfennen, aber in diefer Hin-
jigt hat er durd) feinen Palt mit dem territorialen GLb-
jolutizmud und burd) jeine Anffafiung vom Staat mandes
gerade im gevmanijjen Menjdjen vertiimmert.

Prof. Dr. §. Branbt, Kiel,
3. 8. bei ber Wehrmadt.

Fegh: Wolfg Menjdell: Das gejamte bentjd:
Guabentvedyt nebjt vermanbien Gebieten, Terte mil
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Sdyrifttum

[Dentjdhes Mecht ver. mit JLW.

Ynnterfungen und Sadyregijter. 3. Anjl. Berlin-Leipzige
Fien 1940, Deutjcher Rechtsverlag G.m.b.H. 536 €. Preid
geb. 9,60 AL,

Diejes befanute Werf Dat, wwie borauszujehen, einem
bringenden Bebiirinid nad) einer Bujammenitellung ber eins
jhlagigen Bejtimmungen ded Gmabenred)ts von jadyfunbdiger
©eite in ber Tat abgeholjen. €8 liegt mun jdon in Firzejter
Beit, trof Rrieg, in gbrittcr Yuflage vor. Jn ihr findet man
bie neuejten Lorjdpriften sum Guabenvedht in einem n=
Bang, ohne bafi dic befonderds gejdyifte Uberjichtlichteit Ded
Bucdyesd 5chllttﬁdjﬁiqt itd.

Giner Empjehlung bdiejes wmfajjenden MWerfes bedarf e
nidyt mefr. tseprafivent Dr. Gardiew 3ti, Berlin.
Die Bewertung der Mietgrunditide. Crmitthing

be3 Wertaufswerted von  Miethiufern, Gejddjts- und
Biteohiujern, von BVaujtellen fowie die Ermitthing bon
Gejdjditsoerten von Friedrid) Kirdeid, fedl.
©djrijten bes Berbandes Hheinijder Haus- und Brund=
bejiervereine e B, oM. BVerlin-foln 1940. Berlog
‘;Deutir%e Wohnwirtidat, Friedrid) Doggeniuf, fomin=
Glej., Berlin, Abt. Koln. 63 &. Preid geh. 2 A,

Diefes Wert bringt in fehr gedrdngter Form auf
44 Geiten eine Mare Darjtellung ber Bewertungsmethoden
wnd @runbdiipe bejonders fiiv Grunbjtiide. Diefe Fragen
Baben in fepter Beit gang exheblich an Bebeuting gewonnen,
tweil bie SBreidbilbung und Preidiibermadung regelmdbig
eine objeftive Bewertung erjorderlich madt, aber aud, weil
bie Gnieignungsverfahren vor bem friege auferocdentlidy
sugenommen Batten. Das Werk entjpridyt aljo einem er-

heblidhen Webilrfnis, tweil derartige Arbeiten, die ber BHeu- .

tigen Rechislage und Proxis entjpredhen, wenig vorhanden
find. 8mwar find in exjter Qinie folner Berhaltnijje jugrunbe
gelegt, e8 tann aber dod) iibevall mit Eriolg benupt werden.

Sm allgemeinen famn id) ben Darlegungen durdjaus
%uitimmen. Gnijpreciend bem Jtunderlafy 155/37 bes Reid)s-
ommifjar3 fitv die Preisbilbung, dev im Anhang abgedrudt
ijt, wutbe ber Ertragswert in ben Bordergrund geriidt.
Grunbitiidawerte werden heute nidyt mehr ,geidabt”, fonbern
auf Grund gemauer Grmittlungen und Beredjnungen be=
wertet. Der Gadjwert (SHojtemivert) von Vorfriegsbauten
mit Haugzinsjteuerbelajtung fpielt gegeniiber bem Ertrags-
tert itberhoubt Feine Folle mehr. Dagegen Tamn id ben
Rapitalifierungsgrundidben entjprechend metnem Aujjah im

939, 291ff. nidht zujtimmen, fomeit teiliweije ein
Rapitalijiecungsfaftor von mweniger als 6o fiir aus-
reidhend evadhfet wird. Gerade bieje Frage ift bet Bered)s
nung bes Grivagsmertes recht ausjchlaggebend unbd hejtig
umiteitten.

Bon allgemeinem Sutereije ift nod) die ridtige Fejt-
jtelfung, bap bie Bauftellenwerte von 1914 big jebt infolge
bon Gteuermehrbelajtung, Hoberen Baufojten, Binjer ujw.
und bielfacjer Ginjdhranfung ber baulidhen YUusnupungs-
;nﬁgijﬁzgeiten oft bis unter bie Hiljte heruntevgedriidt wor=
en find.

Die am Sdlup beigefligten Bewertungsbeijpiele et
Teichtern Das Berjtimbnis diejer jdhmwierigen Probleme, deren
fenninis jiic ben Juriften aber von erfeblider praftijder
Bebeutung ift. RY. Dr. W. Start, Berlin.

Dr. jur, Gerhard Hubernagel, HIA in Wuppertal, und
Dr. jur. ®atl Sfinne, Shnditus in Wuppertal: Die
Rertragahilfe bed Midters aus Anlap bes
frieges. BO. b, 30. %op. 1939 (REBLI, 2338). Berlin-
Qeipgig-Wien 1940. Deutjcher Hedjtsverlag. 188 &, Preid
tart. 4,20 RAL.

Die BVertragshilfeverordnung Hat alzbald nad) ifrem
Sufrafttveten eine Reibe von Fommentatoren gefunben. Die
Bebeutung diefer VWerorbnmung Hat Hiersu Bevanlajjung ge-
geben. Meben ben Werten von Bogeld-Rerroth-Weit-
nauet, von Drojt und Vaumbad) legt ber Veutjde
Sedytdverlag mit ber Urbeit bon Hubernagel und
Ritnne ein Werf vor, bad feine bejondeven Eigenbeiten
aujmeift. B

Sn bem Budy find bie angefithrien frither evidiencnen
Grliuterungsbiicher nufbringend beriwanbt worben. Die Ber=
fafjer haben fich) auch in ber Jegel ben bisfer vertretenen
Anjchaunngen angejchiofien, dody 1jt bie eigene Note burdjausd
gewalrt. Bu diefem Puntt fei auf bie Ausjilhrungen s §2
9b{. 3 ©. 31 itber die Herausnahme ber Lobhn= nng Gehalts=

. Ubmwidlung ber ngelegenheit nad) §12 BHB.

anjpritdie aus ber BHB. veriviejen. Die von ben Verfajjern
im Gegenfob su Drojt und Paumbad) und wohl aud
Wogels vertretene Unfjajjung ijt evdrterungsmwert unp
{ozial gejehen.

Die bemerfensivertefte Bejonderheit befteht in ber Beir
filgung bon forgfiltig ausgeavbeiteien Richtlinien filr bie
Wearbeitung aupergeridytlicher Vergleiche. Der Umjang iefer
ichtlinien %@.68——122) geht iiber ben FMahmen eines reinen
Grliuterungsbudies der BHB. Dinaud. Die Berfajjer jehen
bie Redifertiqung filr die Anfnahme diejer Richtlinien darin,
bafi ed an geeigneten Werken fehle, aus denen wivklich su-
verldffig entnommen terben fonme, wie smedmdfigerveije
eine plammdpige biwidlung ber Berpilichiungen eines
Sehulbners unter Beviidjichtigung aller Gldubiger gevegelt
werben miijje. Die Beredytigung diejes Standpuniied braudyt
nid)t evdrtert ju werben. €3 geniigt bie Feftjtellung, bdaf
bie Midytlinien fiiv jeden, der mit ber BHB. atbeitet, nitplid
jein werben. Bejonders qilt died fiir Wirtjdhaftstreuhinder
und Rechtsanmilte, die jid) mit ber Drdbuung ber mwictidaft
Tichen WerDiltnifje von  @ewerbetreibenden und anberen
©cjuldbnern ju befafjen Haben. Yudy ber Micjier ber Bex=
tragshilfe, ber ficdh nicht nur auj die rein verjafrendmifige
bejdriinten
will, fonbern der oicklid) eine billige und gerechte Drdbuung
aller Sdwievigleiten des Sdjuldnerd anjtrebt, fann aus
den Michtlinten Vorteile aiehen.

Die Acbeit ift jorgfaltia gegliedert unbd unterteilt. Die
@prade ijt gut verjtdnblid), wenn aud) nidht fo flitflig wie
bie Ausfihrungen bei Bogels ober fo entjdieden und
treffjicjer wie bei Baumbad.

Die BVenupung des Werfes wire erleidtert worden,
wenn der Tert dber Verordbnung bor ben Erlduterungen gu-
jammenbiingend gebradyt worden wire.

LK. Dr. H. Bogel, Hamburg.

Dr Bolfer Eymefh, Geridhtsref.: Die Bufthoheit
und ihre Bejdranfungen, unier Dejonderer Be-
ritdjidhtigung ber ?_'remtbfd;-agtﬁs und Biindnisvertrige bes
Nahen Oftens. (Nojtoder Abhandlungen, Redtsmifjenjdaft=
lige Weibe, Deft 28.) Seejtadt Mojtod 1940. Carl Hin=
ftorjia ﬂ}arfag, 143 ©. Breis brojd). 4,50 AL

Die exjten beiden Abjdhnitte der Axbeit (S.19—=80) be=

Banbeln ben Theovienjiveit itber die Souberdnitit ded Vobens

jtaats an feinent Suftraum. Seine eigene Stellungnahme jajt

Berf. auf ©.78 . sujammen. Danad) ergibt fidy die Lujt-

Bobeit, d. . bie Souverdnitdt am Luftraun, aus dem natire

licgen Werhaltnis des Luftraums su dem barunter liegenbden

Sfaatsgebict. Unter Souberdnitit verjteht €. dabei grumbd-

figlic) bie durd) bdas pblfervechtliche Vertehrdinterejje gebun-

dene Staatsmadt. Die Bindung durd) bdas vilferre tlidye

Berfehrsinterefle hore aber dort auf, wo feine Beriidjidti-

qung den Staat gefdhrden wiirde. Das Jntereffe des Cinsel-

ftaats im Luftvaum jei jo gro, baf es jeglidhes amdere Ju-
tevefje pollfommen itberjdjatte. Deshalb fet fitr den Luftranm die
pblferrechiliche Bindung sugunjten des Cingeljtaats aujgehoben.

Der dritte Abjdnitt (S.81—141) behanbdelt -die Lujt-

Doheit und Lujtjveibeit in der biblferrechtlidhen Prapis. E.

%eigt, toie ingbef. nad) bem TWeltirieg der Saf bon Der un=
ejdhrintten Quithobeit des Bodenjtaates itber feinem Lanbde
ebiet und feinen $Hobeitsgemwdijern in ber pblfervedyilihen
raxid juc allgemeinen Gelfung %eInngi ijt.

S einem Anbangsabjdnitt B (S, 123—141) mirh bann

&:T;Iieﬁ[iﬁ; nod) bie Frage evdrtert, ob Syriem, Jral und
appten nad) bem frangofijd-fyrijden Abtommen b. 9. Sept.

1936, dem englijd-iratijhen Abtommen b. 30. Suni 1930 und

bem engﬁid)s'ﬂr;miid}en Abtommen b. 20. Aug. 1936 bdie Sou-

perdnitat am Luftraum itber ihren Gebieten éuftebt. &. fommi
su bem Ergebnis, dah ?ig;pien, Srat und Syrien abhangige

Gemeintoefent find, deven Souberdnitat nidt mur im Lujtraunt,

jonberr im gejamten Gebiet bei England baw. Franfreid Liege.

Tie bad Nadpwort des Berfajjers, der fich an ber Weft-
front befindet, exgibt, ijt bas Bud) bor Beginn bes Strieges

%etti_ggeiteﬂl worden. Die grofen Umivdlzungen, die der Krieg
ereits mit fih gebracht Hat und weiter mit fich bringen wird,

werben borausfidtlih die sulegt pom Berf. angejdnittene

Frage nad) bexr Souberdnitdt von Staaten, die im Sdhupver=

Diltnid su anderen Staaten ftefen, jtart in den Bordergrund

bes vblterredhtlichen Jnierefjed riden. Jm Rahmen einex

Buchbefpredung 1jt eine Auseinanberjebung mit diejer jdwie-

rigen §Frage nicht moghid).

Ujjefjorin Dr. €. fofjla, Berlin.
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Redtfpredung

Radydrud ber Entjdeidbungen nur augzugsmeife und mit genauer Duellenangabe geftattet
[** AGbrud in ber amtliden Sammlung e Gnijdeidungen bed Meidjsgeridfts. — Unmertung]

Rechtspolitisch besonders bedeutsame Entscheidungen:
aus dem Eherecht S. 1672ff. Nr.9—12; aus dem Erbrecht S. 1683, 1684, 1685 Nr. 14, 15 und 17

Strafredt

w1, NG, — VoltsjdidlingsBO. Jur Anwendung der
BoltsjhiadlingsBO. v, 5. Sept. 1939 iji allerdings nidhi et
forberlidh, Daf gerade bie tafbejtanddmdfigen Husfilhrungs-
Banblungen durdy bie Werdbuntelung begiinjtigt verden; e3
geniigt bielmehr, wenn bie gur ¥ wehr bon Fliegergejahe
getto?fenen Mafnahumen aud) nur jur Entber!ihmgebct Tat
ober gur Sidjerung ihres Grjolges audgenupt toerden. Sind
Bierburd) aber mur folde Mafnahmen bes dters erleidytert
worben, die der totbejtanbsmafgigen Ausfiihrung nadjolgen,
toie 3. B. die Fludyt bes Tiiters oder die Bergun ber Beute,
fo_erfordert ber innere Berbredhenstatbeftand, hu% ber Titer
jidy biejes Umijtands fpiteftens toiifrend ber Ausfiihrung der
Tat betouft getvorden ift und jie tropdem ausgefiihrt at (bal.
1let. 3D 228/40 b, 27. Mai 1930, aud) RGSt. 74, 62 [64]). )
Sm borl. Fall fehlt es jedboch an bem im porjiehenben
Redytajab aufgejteliten Erfordernis. Wie bie Stest. fejtjtellt,

ft fih & exjt in oem Hugenblid, als er bie Strafe mit dem

gejtoblenen Maniel betrat, Detouft qetotben, daf fein Ent
fommien burd) bie Bexdunielung begiinjtiat werbe. Jn diefem
Qeitpuntt war jedod) der Diebitabl, wie das @, obne ere
ennbaren Medisitrium anunimmi, bereits vollendet. Wann
cine bewegliche Sadhe einem anberen ipeggenomtmen, b. . bie
torperliche Berfigungsgemalt bon dem bisherigen Jnbaber
auf ben Dieb iibergegangen ift, habeer Fatridter je nad) den
Umitinden bes Falles zu entjdheiven. Hier ijt die Strft. bex
Anficht, ber Diebjtabl jei fehon vollendet gewejen, bevor St
bie Strafe erveidht habe. CErLicf;tIid) nimmt fie an, die ,Tege
nafme” babe barin ihren Abjhluf gejunden, baf Lid; §. mit
pemt Diantel unbemertt aus dem TWartegimmer des Arzted
entfernt habe. Dieje Qluﬁniiung Tift feinen Medisiveium et
fennen (RESt. 52, 75; 66, 394 [396]).

Hiernady ijt der Stest. im Ergebnis Deizupflicdhten, daj
némlic) §. pen Diebjtahl nicht unter Yusnupung der BVer=
sunfelung ,begangen” habe.

Die Strfk. findet in dem geneinjaftlidhen unb einbers
ftandlichen Bujommentvirfen bes ngefl, B. und des §. den
Tatbeitand pes Diebjtablsverjucys; dies ijt, wenn man bie
in RESt. 70, 201 entwidelten Gefidhispuntte | oinie bie reichd-
geridhtliche Ripr. iiber Mittdterjhaft sugrunde legf, nidht ju
Geanjtanden. ud) die Anivendung des §2 Boltsjdhidlings-
BO. b, 5. Sept. 1939 begegnet feinen redhilicdhen PBebventen,
ba bie Tdter nad) der Beweidannabhme der Strft. in dem
Bewwftiein gehandelt haben, nad) vollbrachter Tat werde ,ibre
ctvatge Fludt durdy bie eingetretene Verduniehing be=
gitnjtigt".

Die Téiter haben bie Uusfithrungshandlungen, bie ben
Diebjtahisverfud) enthielten, nidt unter pem  Sdjuke ber
Berdpunielung borgenomumen. Yudy fonnten fie die Fludt in
oic Dunfelbeit nidt ergreifen, mweil fie nod innerhalb bes
Haufes, in dem fie ben Diebjtahlsverjud) unternommen hatten,
fejtgenommen wuvben. Entgegen der Ynjicht der StA. hat
bas 9O, bei diejer Sadhlage mit Mecht mur einen Berfuh
pe3 Berbrechend gegen den §2 PoltajhadlingdBO. b. 5. Sept.
1939 angenommen. Jn RESt. 74, 187 (138) tpith wav die
uffafjung veriveten, daf diejes Berbredhen aund) bann poll=
enbet fei, wenn bie Grundjtraflat mur gum Berjucdh gefibrt
habe. Uuj diefe Frage Draudyt jeboch Bier micht eingegangen
s erden, denn ber bort erocierte Fall liegt infojern ais
bers, ald bie Titer damals die Berjudydhandlungen felbit
wnter Audnugung der Verdbunlfelung borgenonmen haben
(Sur Nuslegung des §4 der erwihnten BO pgl. RESt. T4,
o8 [101]. Sm vorl. Fall, in dem es weber jur Bollenbung

per Grundifraftat nod) gur Ansmubung der Berbuntelung ge-
fommen ift, beruht die Unnahme eines éBerbred)engner?udjs
auf gutreffenter redilicher Beurteilung.

Dagegen fann ber Strafausipru nidht aufredterhalien
werben. MNad) 884, 5 GewaltverbrederBO. b, 5. ez 1939
(t. Berb. m. der Durdi- und ErgBO. hierzu b 28, De.
1939) hatte bie Strfl. bie fiix die pollenbete Tat borgejehene
Gtraje ausipredjen Hinnen; injoiveit ijt der § 44 9bj. 1 SHHB,
aufier Sraft gefept. LWollte fie dagegen bie an jid aulajjige
Ermifigung eintveten lofjen, fo Dbatte jie Dierbei die Bor-
{driften des § 44 UDY. 4 SIGB. beadhien mitfjen. Danady hittte
fie bei ber Fejtjesung ber im §2 BoltsfhaolingsBO. bor-
gejehenen eitigen %:d;tbuu%itmfe big auj brei Wionate hers
untergehen tonnen. Die Judibausitraie hitte nad) §19 2Abj. 2
©iBB. nur nad vollen Monaten Demeffen werden bitrfen
und — falf3 wnter einem Jabre liegemd — gemif §21
StHB. in Gefangnis nmgewanbelt !ner%eu mitfjen. Das LS.
bat diefe Borjdyriften aufer adt gelaffen und eine — biets
nady nidt moglide — Gefangnisitrafe von einem Jabr und
pier Wionaten fiir angemejjen” gealten. Der Strafausds
jprudy muf deshalb in Diefem Fall aufgehoben toerven.

(RG,, 8. StrSen. b, 25. Juli 1940, 3D 327/40)  [De]

Ynmerfung: Sum bejjeren BVerftdndnis ber Enifd). fei
porweg bemertt, bap Dad Urteil zivei vollig getvenute ftrafs
bare Danblungen Dbefrifft: einen im TWartezimmer eines
rztes Degangenen, vollendeten Dichjtahl bes R. und einen
gemeinjdhaftlich begangenen perjuchten Diebftahl bed L. und
@, bei bem bdie Feftnahme ber Titer im Hauje eroigte.
Jn beiben Fllen jind die Titer vor Wirtjamiverben ber
Berdbuntelung an bie Tatorte gelangt und haben bort ifre
Betitigung ausgeibt. b eiie Yusnupung bder fpiter eins
felenben Rerduniclungdmapnahmen porfag, toar zu ents
fcheiben.

Der Begriff des DHanbelns unter Nusnupung der zur
Ibwelhr von Fliegergefalr getrojjenen Mafnahmen diirte
nunmelr anj Grund der Ripr. bes RE. feftjtehen (pol. Dazu
RE.: DY 1940, 101 und meine Anm. ju DR, 1940, 1231 2).

Objettiv ijt evforbexlid), baf bie Berbuntelung (Haupt=
fall bes §2 Bolis)didlingsBO.) dem Angefl. bie Tat ers
mbglicht, aum mindejten exleichtert. Yhre Anusfithrung muf
mithin durd) bie Verdunfelung Degiinjtigh fein. Der Begriff
ber Tat ift hievbei nicht auj bie tatbejtandémapige Aus-
fitgrung zu bejdyrinten, jondern umfafit aud) Borbereitungs=
Donblungen und joldye Betdtigungen pes Werbredherd, die
per cigentlichen Tatausjithring nadyfolgen, jedod) mit ifr
in engem Jujommenhang ftehen. Daf ivir Vorbereitungs=
hanbdlungen und bie jur Sidherung und Verwerhing dex
Heute bienenden Lafnahmen aud init‘[:. nidht viillig von
per Tatausfithrung trennen, jeigen bie Lehre der jtraflojen
Spr- unb Nachtat und die Erweiterung besd Begriffes bes
dnfanges per Nusfithrung” burd) bad NE. in ber Ber-
judislehre. Die Strajbejtimmung ped §2 BYO. wenbet fidy
gegen benjenigen, ber bie im Abtoehrtampf unjeres Bolfes
qefroffenen Majinahmen afs Gelegenbeit u verbredherijdien
Yngriffen benubt. Diefe Gefalr joll gebannt werben. Hier-
bei fann ed feinen Wnterjdhied maden, in mweldhem Stabium
jeiner verbrecherijdjen Betatigung der Thiter Die BVevbunies
lung a3 Sefjerin oudgenubt hat. €8 mup geniigen, wenn
nach der natiiclichen Auffafjung bes Lebens bieje Mndnupung
im Nahmen der frafbaren Betdtigung cerfolgt ift. Dad Dat
bad R, fiir die Crleidierung der Fludi ober fiir bad Weg-
jdaffen ber Beufe beveits feither anerfannt (vgl. RE.: DJ.
1940, 785; ebenjo Souberger. Bwidou: DY, 1940, 777). File
hie Borbeveitungshandlungen muf Gutjprediendes qelten.
Dafs unter biefen Umjtdnden nidt allein bie Berbuntelung
am Tatoct jelbjt, jondern auc) 3. V. auf dem Fludtivege
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pon Bebeutung werben fann, ijt jelbftverftindlid) (val. dbazu
Sonderger. Jwidau a.a. D.). &

Eine ,Audnupung” verlangt, baf ber Tdter fid) deffen
beoupt ijt, im Wirlungsbeveid) der Verbunfelung titig zu
werden und Hierburch eine Erleidhterung filr jein verbreches
rijdied Tun zu erfabren. Bebingter Borjak reidt ausd.

Wenn ¥, nady vollenbetem Diebjtahl auf bie Strafie
trat und fich erft Dhier ded die Flucht begiinftigenden Eha:
rafterd ber Berbunfelung bewuft geworben ijt, fann §2
BL. auf jeine Tat feine Antvendung finden. Sein BVorjah
bei Begehung bed Diebftahld ging nidyt auf eine Uudnupung
ber Berbunfelung. Ben Boltsjdyioling, der gewifjeniosd jolde
Rotmafnahmen ausnupt, will jedbod) die BO. mit ihrer
jdhmweven Bejtvajung treffen. Jmmerhin it ed bejonders
eingefenber Pritfung bebitrfen, warum %, bo3 BVewufptjein
gefehlt haben joll. Man midyte jugen, ber Beweid bed exjten
Nugenjdyeins jpricht yum mindeften filr die Unnahme be-
bingten Borfabed in biefer Ridtung.

Bei bem gemeinjhajtlihen Diebjtahl des B. und fr.
Baben bie Tdfer in bem Bewuftiein gehanbelt, ihren Fludyt-
meg burdh bie Verbuntelung begilnftigt ju wifjen. Anj ibhre
Zat hat §2 VO, Antwendung zu finden. Hu einer Audnubung
ber BWerbunfelung ift e8 audh bhier nidht gefommen. Der
dufere Tatbeftand ift Hinter bem tnneven Tatbeftand injofern
suriidgeblieben, ald er nidit jamtliche Tatbeftandsmertmale
bed §2 BY. erfiillt, wihrend der Vorjab ded P. und §r.
hiecauf gervichtet mwar. Dafi bie Tat ald Verbuntelungs-
verbredhen angujehen ift, obivohl bie Ausnupung der Ver-
punfelung erft fiiv ben Fludhtiweg vorgefehen ar, ift oben
bargelegt. 3t es frop des entjprechenden BVorjapes ber Titer
nidht zum vollenbeten Delift gefommen, fo liegt verfudites
Berbrechen nach §2 BO. vor. Diefe vechtliche Beurteilung
bitrfte jmweifeldfrei fein. Bebenfen founien iiberhaupt nur
entjtehen, weil ber Tatbeftand bed §2 BO. jwei BVerfud)s-
miglidyteiten sulifit: einmal verjuchte Grunbdftrajivat unter
Ausnupung der Verdbunfelung, ferner vollendete Grunditraf-
tat unfer verjuditer Uusnupung der Verdunfelung. Wird
unter Audnubung ber BVerbunlelung eine Straftat gegen
2eib, Leben ober Gigentum begangen, bleibt fie aber im
Lerfudyjtadium jtecen, fo bHaben wir ed mit einem bvoll-
enbeten , Berbuntelungdverbredhen” ju tum, denn unter Aus-
nubung ber Berbuntelung ijt bier eine Straftat begangen.
Auch wer fich einer verfudhten Straftat jdhuldig macht, be-
gebt eine Straftat. Wenn ber Gefepgeber den Wortlaut in
ber im § 2 BD. vorliegenden Form wahlt, zeigt er, daf er
aud) ben Fall bed Verjud)s einer Straftat geaen Leib, Yeben
ober Eigentum mit ber vollen Schmwere der Strafandrohung
treffen will. Ynbererjeitd hat aber ber Gejehgeber nicht zum
Yusbrud gebracht, daff er aud) bie verjuchie Uusnubung
der BWerbunfelung — bad verjudhie Verbredhen gegen §2
BO. — mit ber vollen Scharfe dber Verorbnungsitrafe trefjen
will. Hier fanu nur nad)y den Beftimmungen der §§4, 5
GemaliverbredierBO, ber Verjud gleich ber vollendeten Straf-
tat beftraft werben. Riejfe Unferfdieibung jiwijdhen dem Ber-
juch bei ber Girunbdjtrafiat unbd bder verjudjten nsnupung
der Berbunlelung entjpridyt bem Gejefie. Der gefelgeberijhe
inn bdiefer Unterjdheidung ift bei einem auf den Tdteriwillen
ausgeridyteten Strafred)t nicht redht verjtandlich, immerhin
ift bie gerechte Beftrajung jederzeit moglid).

Die Ausfithrungen des Urteild iiber den Strafausiprud
entjpredjen ben gefeblichen Beftimmungen.

St Dr. . Mittelbach, Berlin.

&

2. BG. — Blutjh®. Staatenlofe jiivijhe Mijdlinge

etjten Grades, die am 14, Sept. 1935 ber jiidijdhen Religions-
meinfdaft angehort Haben und ihren Wobnfis im Jnland
%'mn, gelten ald Juben,

_Ullerdingd ift burd) § 5 bl 2a bder 1. VL. zum
RBireger®. beftimmi, daf jiidbijhe Mijdlinge, die am 15. Sept.
1935 ber jiibijdhen Religtonsgemeinfdhaft angehort Haben, alg
Juben gelten, wenn jie die deutjidhe Staateangehorigieit be-
jigen, Durdy § 15 ber 1 AnsiBO. jum Blutih®. ijt jedod
angeotbnet, daf bie Boridriften des Blutjh®. und feiner
Ausfithrungsbejtimmungen, joweit fjie fidy auj deutjdhe Staats-
angehorige Ee[;iehcn, aud) auf Staatenlofe anjutvenden find,
pie ibven Wobnjik odber getwdhnlichen Aufenthalt im Snland
haben. ?mhutd} Finh im Geltungsbereid) pes Blutih®. bdie
Jtaatenlojen Mijdhlinge erjten Grades den Mifdhlingen erften
®raded mit beutjher Staatdangehirigheit gleidhgeftellt (RE-
Urt. 1D 990/36 p. 26. San, 1937; JTW. 1937, 883 7). Dex Un-
fidht Der Mev., dof nady § 15 dev 1. UusfBO. ;um Blutjd@.

lediglich bie gefeblidie Moglichfeit begriindet merden jollte,
Ehejhliefungen ftaatenlofer jitbijdher Mifdlinae exiten Grades
3u berhindern, tann nidyt beigetreten erben.

[De.]

(RE., 2.80rSen, v, 15. Juli 1940, 2 D 330/40.)
3
3. RE. — §1 KriegswirtihBO. v, 4. Sept. 1939,
1. § 1 Rriegdwict{dBO, fet nidht boraus, daf die Ge-

jamtbevdlferung ded Deutjdhen Meidhes in ihrem lebenswid-
tigen Bebarf beintradytigt jein miifte, ¢3 geniigt vielmehr die

Gefihrdbung des [ebenswidtigen Vedbarfs ciner drilid) abge-
the?iit:? ertbrauderidajt an cinem Orfe oder in einem
risteil,

2. Jum Wefen ber ,Boswilligheit” i, S. des § 1 Kriegss
wittjBLO, gehirt ed nidt, dajy der Tidter in der Abficht
Dandelt, die Bolfsirtidait im Kriege feindjelig gu jdhidigen
oder gu gefiahrden,

3, Die friegdwirtihBO. jtellt Fudthous- und Gefing-
nigjtrafe nebencinanber jur Wahl des Ridyters, der nad) pilicht-
mifigem Crmeflen Dauer und et ber Freiheitsjtrafe im
Gingelfall je nady ber bejonberen Sadjlage u bejtimtmen Bat.

4, Beigt fid) die Bisilligheit i S. der Rriegamwirti§BLO.
in Form eines Racheqefiihls, das dem Tifer leifete, jo darf
bicfes ald gefeslidies Tatbejtandsmertmal bei der Strafjjumefs
jung nidt jtrafjchirfend verwertet werden. §)

1. Tas bie Mev. in vedtlider Hinjidt gegen bas
angefodjtene Wrteil anfithet, farn gegemitber dem €chuld-
fprud nidt durdygreifen.

Benzin gehort ohne Jweifel gum lebenswiditigen Bebaxf
ber Bevdlferung nidht nur ald Vetriebsftoff fiir Motore, fon-
dern audy zu Reimigungs- und anderen Hweden; nomentlidh
gilt dies in der Sriegswirtjdaft. Der Angell. war jid) defjen
nady der einwandireien tatjadliden Fejtjtellung des 2B, audy
bewufit, Er Dbat eine bat‘!ﬁdjfli% entge Bengin vorfaslid
pernidtet. Der § 1 friegswirtihBO. v, 4, Sept, 1939 jent ILii):
feine Anwendung nidt voraus, daf die Gefamibebdlterung des
Dentjden Reidhes in ibrem lebenswidtigen Bebarf beeins
tradptigt fein mitfte, uﬁimbem es geniigt jthon, daf die Befrie-
oigung des [ebenswidtigen Bedarfs einer drtlich abgegrenzten
Berbraudjerjdhaft an einem Orte ober in einem Ortsteil ge-
fihrbet wirh. Die Frage, ob die in %‘etmcgr fommenbe Menge
an_,Robjtoffen ober Erzeugnifjen” Ra grof ijt, daf eine jolche
Gefahrdung eintrift, ijt im &inﬁelga nay pilidtmagigem Er-
mefjen des Tatriditers su entjdeiden. Dag €E. hat die Frage
bier bejabt. Davin laft jid) fein il]ligbmud) bes ridjterliden -
Ermejjens, aud) fein anderer Rechtsiebler finden.

Unzutreffend ijt die Anficht dex Rev., daf bas Ausjdiitten
bes Benging den Bedarf der Bebdllerung hier jdhon beshalb
nid)t habe gefibrben fonnen, weil der Eigentiimer beg Benzing,
3., bas Faf Bensin in dem Befiveben, den Borrat filx fich 3u
behaltenr, n feinem $Reller verjtedt und i?on baburdy ber
Pecung des allgemeinen Bebaris entzogen habe. Denn immer-
bin Daffe bas Venzin, {plange 8 borhanden war, erfaft und
der allgemeinen Bedarfsbedung jugefithrt mwerben fimmen; bas
wurde durd) bie BVernidfung des Fenzing endgitltiq unmbglidy

emadyt. €5 ift daber fiir die Sduld bes Ungefl. bedeutungs-
08, ob die Lagerung des BVewginfajjes im Kavtoffelteller por=
Ltﬁriitg‘ruihtig twar und ob vielletdt jhon B. durd) ,Buriid-
alten” eines Benginborrats gegen den § 1 RKriegswivtihBO.
verjtofen Gatte.

Der Angefl., hat qud) ©.S. bes § 1 Kriegswictj VO,
,b08illig” gehandelt. Wm das ju begriinden, ift e8 im borl,
Falle nidt erforderlid), die dufierften Grenzen bes Begrifis
ver | Boswilligheil” 1&. bder SriegdwirtidBO. bdarzulegen;
denn Det der Tat des Angefl. handelte 5 ficdh oifenfidtlich um
einen boshajten Streid), ben er obne jeden fittlich ju billigen-
ben Beleggrund nur ausgefithet hat, um fein Radegeliijt ju
Dbefriedigen. Eine folde Handlung aber fnnte nur dbann nidt
als bosipillig 1. &, ded § 1 KriegswirfidBO, angefeben wer-
den, toenn es nud&biefem Gefete gum LWefen ber Bosmwilligleit
geborie, dbaf ber Tdter in der ADbficht Hanbdle, die Volfsmirt-
{dhaft im Kriege feindielig su {didigen oder su gefafrden. Eine
fo enge Begrenzung des Begriffs der ,boswilligen” Tat ijt
sar teiliveife im Sdrifttum vectreten worden (vgl. Feffen,
pStriegsictfdBO.”, &. 23; dhnlid) aud) Grafoon Gleis-
pady, ,Sriegsitrafredt’, Teil I, &, 53). Sie 1ft aber ju eng;
denn gerabe der tybijdhe Rriegsfdhicber ober Rriega|dleid)-
handler, ver fid) ohne fedes Jnteveffe an Rusen ober Sdabden
ber BVollswirtjaft riidfidislos nur von feinem eigenen ®e-
winnjtreben leiten [afit und dabei bie Dedung des Vebarfs an
[ebenswiditigen Gittern jdyiver gefahrdet, wiithe dann von der
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Straforohung des § 1 KrieafwirtfdBO. nidt erfaht werden.
Das [dge nidt . S. bes Gejedes.

Butreffend ift audy die Vemerfung des L., baf fidy der
Ungetl. nady bem § 1 SKriegsirtjhBO. jduldig gemadt hat,
obwghl ex jidh) babei nidt ald cin fypijder Kriegsjdyieber er-
art betitigt hat, wie ibn die Strafdrohung ves § 1 Kriegs-
wivtfdBO. in exfter Linie freffen will.

2. Dagegen ergibt die rveditliche Nadpritfung durd-
greifende Bedenten gegen den Gtm%auéiptud; tes 2.

Dag UG, meint, der § 1 RKriegstvirtihBO. drohe
Budthaus aw erjter Stelle an; daber fei Judthaus die regel-
nagige Strafe. Das ijt in diefer Form nidyt richtin. Vielmehr
ftellt bie NriegswirtidBO. Judihaus: und Gefan nisftrafe
nebeneinander zur Wahl bes Ridpters; er hat ﬂﬂtg pilidt=
mafigem Grmeffen nidgt nur die Dauer, fondern aud) bie rt
der Freibeitsitraie im Eingelfall je nadh der Befonberen Sady
Tage su bejtimmen. Riditig 1jt nur, daf die Judibausitrafe
poraugseife die angemefjene Strafe fein oird filr Tdter, bie
als Sriegaidieber oder Sriegsmudierer ober Sdleidhhanbdler
aus einem wictjdaftejdadliden Berhalten boswillig wahrend
bes frieges etn Gemwerbe maden; fiir jolde Sdidlinge, an bie
Bei dem Grlaf des § 1 SrieqsoirtidBO. in exfter Bimie ge-
badit wurde, tarm im Gingelfall eine Sudythausitrafe um fo
eher fiit angemeffen evacyfet merden, a8 in bejonbders {dimeren

dllen nad) der KriegshoirtidBO. fogar auf Todesjtrafe er=
annt werben fann, Das 8. bringt aber {elbjt yum Ausdrnd,
paf der Ungefl. fein Sriegsidhieber ijt; fitv thn gilt alfo feine
foldie Regel, mie fic dad 8G. aufgeftellt hat.

(8 einen Strafjdhirfungsgrund, aus dem der Angell. die
%:d;thuué[tmfe perbient babe, [qi‘ll}tt bas 2. an, baf ex ,bie

friediqung feined Radegelitftes hifler geftellt hobe, ald die
Bilicht, die er auf Grund ber Sriedzeiten hatte”. Uber ber
Umitand, h%g] grﬁ der Mmgefl, ftatt durd) feine Sfriegspflichten
durch fein Macheqefiibl leiten [ief, ift im borl. Falle nid)s
anbereé ala bie Forvm, in der fidh) die Boswilligleit feiner Tat
g}igtﬂ. Dabei handelt e fidy alfo wm das Vorhanbenfein eined

erfraled bes pefetlidhen Tatbejtandes, €8 ift unguldfiig, ein
Mertmal ded gefetlichen Tatbeftandes nodmals bei der Strafs
sumeflung ftrefjdarfend ju vermwerten (RGESt. 70, 220, 223 =
B, 1936, 2234% und RESt. 70, 290, 202 = W, 1936,
2714 14),

Enblidh [aft die nidht ndber audgefithrte Bemerfung bes
26, ber Angetl. fei wegen gleidhartiger Vergehen {dhon adhi-
mal porbeftraft, beforgen, baf dabei bie Eigenart bes Bey-
Brediens nad) § 1 RriegswirtjfdBO. alf einer {idh aegen bie
Boltswirtidaft richtenden Tat verfannt worden ijt. %enn ber
§ 1 SriegsmictdBO. ift exjt im Degember 1989 in Rraft ge-
trefen, und der ihm augrundve liegende Gebante der Verwerf-

1 Stirungen der lebenswidtigen Bolfs-

1 bexr Strafgefehgebung verhalinismifig

gelangf. €8 hatte dbaher naberer Dat-

mrft, wie e8 miglidy getwefen fein joll,

ﬁf)ertgcf;nn adit ,aleichartiger” ftrafbarer

emadyt Habe, A
tinden muf der Strafausfprud von dem
oogen foerbden.

(]

2, Juli 1940, 1D 372/40.)

th den tatjadliden Fejtitellungen bes
Bengin in dem Bejtreben, ben Borvat
tn jeinem Steller berjtedt. Der Angefl.
fich fiir eine permemtlidh von 3. er-
idjen, abjicdhtlich umgeorfen und ausd-
waren bon etiva 193 Liter BVenzin etiva
mgen.

_ it exfitllt junddjt den Tatbeftand bder
Sadibejthibigung 1. S. des § 303 SEB. Daf diefe jtrafredi=
lidge TWertung dem gejunben Redytsempfinden bei Vevitdfichti-
gung ber bermidjteten FWerie fon in Fricbenszeiten nicht
entfpridyt, bitxfte fidber fein. Um jo mebhr gilt bied in Sriegs-
seiten, oo e Piluht jeves Voltsgenoffen ijt, alle Mittel dem
Polt und Reidh sur BVerfiigung su jtellen. Die Handlungseije
bed ngefl. twird bafer mit Redt unter dem efichispuntte
triegsidhabliden BVerhaltens gepritft. Sie ift nidht unter ihrer
Ginirtung auj die Redtsiphive des 3., jondern in ihrer
ngriffsridhtung gegen die Lebendintereffen der Nation 3u
betrachten, thr Unvedjtdgehalt hat fidh gemanbdelt.

Sum lebenswidtigen Bedarf der BVevilferung miifjen
sunddit fider alle Jobjtoffe und Erzeugnifie gerechnet wers
ben, die im Mahmen der Sfriegsbewirtihaftungémagnahmen

erfaft mworben find. Diefe Erfafjung ftamn als Hinreidendes

* ftenngeidhen fiix diefe HBugehorigieit gelten. Bensin gehort

stoeifellos hierher, und sivar jo lange, als eine Grjajjung nodh
i Beveidhe ver Miglichleit liegt. Die Gefihroung des lebens-
widtigen Bedarfs fann nidht auf die Gejamibevolterung be-
jogen iwerben; Schiebungen bon foldem Ansmafe oiijten
bet ber Yusbehnung des Grofdeutichen Reidjes und feimer
Bevolferungszahl i‘l:ﬁét?ml]}t mur theovetijd) denthar jein. An=
bererfeits fbielf natitelich die Mienge der vernichteten Rob-
jtoffe ober (Stacu%ntﬁc eine entjdheidende Rolfe (vgl. Sonbders
gertht: DY, 1940, 736). Eine Wienge von 170 Liter Bensin
fann dburdjaus bdie fBeharLébﬂhmg in einem ortlich Begrengten
Vezirt gefihrden. Daf die Gefahroung der Bedarfsdedung
einer drtlidy abgegrensten ﬂietbtautﬁeﬁ?ﬁufi ausreidyt, biirfte
alfgentein anerfannt fein (bgl. tiije: ,Tas Sriegsjivajredyt
und Striegjtrafberfabren” ©.18; berfelbe: DF. 1940, 959;
Bfundbtner-Neubert, Unm. 4 ju §1 KWVD,; Son-
bergeridht: DY, 1940, 573).

Die ,Boswilligeit” 1 S. ber KWBO. fann nidt ausd
ifrem Wegriffe [dlechthin erflirt toerben, jomdern mufy in
Hesiehung su den Gefahren gefeht terden, welde die Straf-
bejtimmung bannen will. Pan fann fiir die Anslegung nidt
auf bie Berwendung bes Wortes 3. B. in §134 a SIGB. hin-
weifen (o Dalde, 31 Aufl, &.1722). Jn § 134 a bedeutet
L boswillig” ben Ausdrud einer berouft feindfeligen Gefinnung.
Mit Redyt meint bas RGS., ba[% die Forderung einer Abjidt,
bie Boltswictjdaft tn friege feindieltg su dddigen ober ju
gefithrben, bie ©Strafbeftimmung in ieitem Umfange un=
wirffam maden wiirde. Anbdeverfeits diirfte es aber ju iveit
geben, jede ofme fittlih su_billigenden Beweggrund aus:

werben (pgl. meine Ausfiihrungen DI, 1940, 555).

Tenn die KUGVO. im §1 ven Tdter mit Sudihaud
ober (efangnis, in befonders jdweren Fdllen mit dem Tode
bebroht, o follte eigentlich feldjtverftandlich fein, daf Budht-
Haus ober Mefingnid nad) bem pilidhigemagen Ermefjen des
SRichters u berhingen find. Mag fidh audy m ber Praxis bie
Audthausitrafe als die Novm hevausgejtellt haben, fo ijt bod
damit feine Bindbung in der Ausiabl der Strafart gejdhaffer.
Das hatie der Mejebgeber, wenn er ed gewollt baite, leidht
evreidgen fommen. @8 braudt nur auf die Strafbeftimmung
pes §1 RundbfuntBO. vertviefen su werben. Starre Straj-
anbrofungen find in ber Regel nicht sweddienfid). Tedem
Perfudy, die Strafsumefjung u reglementieren und die Mig-
lichteit ber Abidgung der jtrafjhdrfenben wnd jtrafmildernden
Umtftinde einzujdranten, ijt entgepensutreten. Daf Mierfmale
ves gefeblihen Tatbeftandes nidt jtrafjddrfend beviwendet
toexben bitrfen, entjpricdyt dev ftanbdigen Ripr. Gine Bejtrafung
bes Angell. megen gleidartiger Bergehen Fann nidht vorliegen,
ba ber Unredtgehalt jolher Taten in threr Angriffsridiung
gegen bas Bolfsganze bisher taum exfannt war. Somit ift
ben  Yusfithrungen bdes Urteils jum Stvafausiprud) su=
auftinumen. Sti. Dr. & Mittelbad, Berlin,

£

4, A, — §4 BO. jur Grgingung der Strajvorjdriften
jum Sdup der Wehrm und ded Dentfhen Volfes vom
95. Moy, 1939 (RGBL 1, 2319). BVerbotener Wmgang wmit
polnijdjen Sriegdgefangenen.

Der 3jihrige Ungell. ift feif 1932 al8 Lanbarbeiter auf
cinem (ut in Glosba, Kvs. Cottbus, titig, er bewirtjdafict
aud) etwa 5 Morgen eigened Land. Er it verheiratet und
hat ein Rind. :



Baehoben, bie Betl, fitd jhulbig ev-
abgemwiefen.

rioies guritd.

FTatbeftand Ded %3’? A6} 1 Ehe®.
s Aufhebung der Ehe auﬁgc[gm&)en
angefodyten. Die HHeb. mwendet fid
ibung in der Sduldjrage. Tur in-
mit pem Streitjtoffe befaft (§559
§ bei bem Husjprucy des BE. fein

[ ben Aufhebungdaniprudy aud stei
1 @riinben zu e{iprnd;m Dex exfte
. wie dad 58&. %e titellt, die Betl. an
(Polpdaftylie) leidef, bad find ber
t fﬁtperli%en Mifbilbung jur MWelt
torbenen Bruber der Bel I.{ Alfred,
: Hand gefeblt hat und einer bex
Ieberiben Britber der e~ C 77 T e aabavasan
ed)rnad%{inn% in einer
alg exbivant %ente[bgt ijt.
fithrung des BO., die jid
Oberqutadten ftibt, bei
fdhmwere rpeclide Mif
Nado®e]. v. 14. Fult 19
baé BE. mit bem DOberg
gui; bei ber Bielfingerigh

ilbung ihres Brubers !
Bruders Hans um die al
fdeinungsformen handle;
Betl. fet nicht feftsujtellen

tofer Tahrideinlidieit

dhaden Ileiden. Dennod)
Betl. in Berbindung mit
Britber ald einen die Be
perantwortungdbemufien
nis ber Sadilage und bei veyrger WuroiguIg ved wvejLIs W
he von der Eingehung dev Ehe abgebalten hatte.

9bgefeben von diefem Grund bat bag BE. die Anwens

bung bed § 37 bj. 1 Ehe®, mit einem Srrtum des KL iiber
megenﬂid;e fittlicge Gigenjhajien ber Bell, begriinbet. Dieje
abe fidy nicht mur mit dem KL jelbit jhon bor ber Ber-
bung gejhlechilich eingelafjen, Jpnbctn — mad dem KL bei
e Ghejdhliehung unbetannt geblieben jei — bor der Ehe bis
1932 mit einem B. in peidelberq in gefdledtlidhen Beiehun-
gen gejtanden und dann bis 1936 mit ihrem berheirateten
Housmitberwohner M. ¢in ehebrecherifches Berhalims unter-
Balten. Gin foldher durc) das vorveheliche Leben in bie Eridyei=
nung getretener Mangel in der fittlichen Perionlichfeit einesd
Ehegatten fei bei ridtiger Wittdigung beg Tefensd ber Ehe
al§ einer auf gegenfeitiger Adjtuig und Treue berubenben
Qebenagemeinjdajt gegenjtindlid) geeignet, ben anberen Teil

1673

H ber I wiixde
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perzidhten toollen.
idyer Bebeutung
heivate oder eine
jen Haufe wie fie

TET STEITILILLY LLIE] MED LILIELLAL  obih | apwaamangym sem = = mmcs =
m §Falle bed § 37 AL}, 1 Ehe®. muf aljo ber nid;tauﬂ;ebunggs
erechtigte Ehegatte bei @ingel’;un? ber Ehe bem JFrrtum Des
anderen Ehegatten, b. b, deflen falide Borjiellung ober beffen
Ridhtviffen bon dem in %?mglal fommenden Umijtand gefannt
Eaﬁm unb teiterhin fidh der Mrfichlichleit bes Jrrtums, b. B
ef{'en bewufit gewefen jein, dafy ber Umjtand den anberen
Teil bei Stenntnis der Sadlage und bei riditiger Wiixdigung
bes Wefens der Ehe von der Eingehung der Ehe porausiidi=
Tich abBalten iwiicde. Dagegen ijt, wie ge enitber Bolfmar,
Erofdeutjhes Ehevedht” §42 Che@. nm. 3 bemertt witd,
nidjt audy Senntnis der Aufhebbarteit der Ghe su forbern;
ber boje Glaube e Ehegatten braudit fich nidyt aud) davauf
g}; erjtreden, daf; bie i%m befannten, ben duferen unb inneven
ufhebungstatbeftand bildenden Tatjachen etnen Aufhebdungs-
vund barjtellen. fenntnid der fidh aus dem Jrrium bed ans
even Teils fite diejen ergebenden redytlichen Tbglicheit, bie
Ehe jur Cbjung ju bringen, alfo Senntmis bes ﬁg}.u ebungs-
CUEils 3wl e marfemaon Bhied entihrvid)t einem aud) fonjt
Bergleich auj bdie
unb § 2283 Ab{. 2
it bag bort borauss
dtungdgrunbe, dad
Berfiigungen und
fenninid bon bdem
NRE. dort ausdfithrt,
wgerhalb ber redit-
jtanbes fefdjt liegt
. § 2082 Bem. 2).
jtnbet, dexr fich gegen
ber Bell. dburd) dad
yantrages bed ujs
t Wrteil b, 19. Funt
| bejaht:
afjigleit — ,oeber
|, ausbritdliy aus-
GEIPLUMELL, Eapivs [y sars ungressp oo %e_riid[id;ttgung ber
in Befradf fommenden Beftimmungen. Da im Gegenjafy jur
fritheren Anfecytungstlage die $tlage auf Aujhebung im alfe
ihres Grfolges die Ehe nidht mit ridhirtenber Straft, fonbern
erft mit ber Jtechtsfraft bes ufhebungsurteils oft (§ 34
Ehe®.), ift e3 nicdht mehr Lu, bafy bei Erfolg der Aufhebungs-
flage bag Berhalten der Eheqatten mabhrend bed Beftehend ber
Ehe feine Wolle fpielt. Mac) fritherem Redht mupte bas fo
fein, toeil fidy durd) bie eriolgteirf?e nfechtung ergab, baf eine
wirkjame Ghe iiberhaupt nidt ejtanben Datte, %ie Ehe alfo
audy feine Ehepflidhten hatte exgeugen fonnen, Mit dem Erfolg
ver Anfechtungstlage exledigte léd; beahalb smangslaufig eine
efivaige Stheidungdwidertlage. Folgeridiig bejtimmt jefit §18
ber 1. DurdiBO. bad Gegenteil injofern, alg beim Sujams
mentreffen einer Beqritnbeten Anfhebungs- mit einer begriin-
seten Sdheidungsilage — wenn and) nur auf Anfhebung
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RE). hervorhebt. ©3 ift bad ein alfgemeines * tingip,
bad unfer Deutiges Sdyeibungsredit beherrjdt ogl. aud)
8§51, 54, 55 Ubf. 2 Ghe®.). Motwendigertveije mup bad aber
bei nod) fo fdweren Verfehlungen bed &L jur Sdyeibung
fiihren, wenn aud) bei threm ufhdren vom anderen bie
TWieberherjtellung eciner bem Wefen ber Ehe entjpredienden
Qebenggemeinjdhaft nidyt mehr gu exwarten ift. Dann fann
i aud) §49 ©ap 2 Ghe®. nidht vor der MUufldjung der
Ghe {dyitben, BVerfehlungen bed einen Ehegatien geben bem
anberen teinen Hreibrief su Ghnlichen oder su nod) fdhmere-
ren Berfehlungen. Gine UAufrechenbarfeit der gegenjeitigen
Rerfehlungen ijt bem heutigen Siheibungsredyt ebenjo fremd
wie bem fritheren.

3. Das Urteil Hebt fhlieplicy Hervor, daf bie Aufhebung
ber hausliden Gemeinjdajt 3 Jabhre ununterbroden
angebauert haben muf. Gnifdyeidend fitr bie fRicberanfnafme
ber Beziehungen undb bamit get pauslichen Gemeinjdaft ijt
bie Abjicht der Parteien (ebenjo Bollmarz, nm. 2
s §55 Ehe®.), ba auf andere Weije eine Unterjdheibung
vont bem nur boriibergefenbem, bon vornfherein geiflid) bes
fdyriiniten Jujammenfein nidgt su gewinnen ijt. Anbererfeitd
foll e8 aber fiir bie umgefehrie Feitjtellung, ob die hiinus=
Tidje Gemeinjdaft aufgehoben ijt, nad) der Peinung bed RE.
(RG3. 160, 249 — DI 1939, 1245) auf den Anjhebungs-
willen nidht anfommen (ebenjo v. Scangoni, 2. u% o
nm. 19, 20, 24 a, 25; Danielcil: JTW. 1938, 2867). Das
mufy Sdywievigfeiten fiiv den entfpredjenben Fall geben. Jit
bie Trennung ber Parteien nimlid) eine Folge der bejtehen-
ben Lebensverhiltnijfe, war jie aljo 3 B. aus berujlidien
ober @e[unbheitégbtiinhen notiwenbig, fo ecfennt aud) bas
NG, an, baf in biefer ,duferlichen Trennung” nod) feine
Yufhebung ber hauslichen Gemeinjdajt liegt (HGF. a.a. 8.0,
9Rie aber, wenu ein Ghegatte biefe ,duperliche Trennung”
fpéiter benufte, um fich fiix immer bon bem anberen ju
trennen? M. C. muE aud) fiir diefen Fall darauf abgeftellt

ie Trennungsabjicht eine borldufige unbd

pon fann ab eine endgiiltige war (ebenjo Bolfmar a. a.O.
gegen M3, 160, 249; vgl. aud) RE.: . 1938, 1599). Tat-
fadylich ecfennt ba3 NG. dad aud) wohl an; benn pon einer
iuferlien Trennung” fann man nur beshalb reben, toeil
ber innere Tatbeftand, aljo ber Wille nidht mit bem duferen
Grideinungsbild ibereinjtimmt.
$ER. Dr. Sauterbad, BVerlin.

*

* 11, RG. — §§ 55, 61 Abj. 2 S.1 Ehe®.

Der Gedanle ciner Aujredhinung der beiderfeitigen Ehe-
?zrfefjlungen Tiegt Dem Ehe®. ebenfo Wwie dem bisherigen echt
ern.

Die Pritfung, ob die SHuld eines per Ghegatien iiber-
foiegt, Bat fich midht nur ouf die Schwere der Berfehlungen
an ?i@, fonbern, ebenjo tvie im Falle des §55 AbJ.2 EheB.
(REGR. 159, 307 = DN, 1939, 174%), audy darauf Pu er:
jtreden, in weldem Umfange die Beiber\'eitigen Rerfehlungen
su ber fclieflidy eingetretenen Jerriittung der Ghe beigetra-
gen Baben. )

Per am 23. Febr. 1880 geborene KI. und bie am
95, Febr. 1881 geborene Wefl. haben am 28. Juli 1903 bie
Ghe gejdloffen, aus ber brei jeht volljihrige ftinber herbor-
gegangen find. Seit Unfang 1926 leben bie Parteien ge=
trennt. Der RI. unterhdlt jeitbem ein ehebrederijded Ber-
Biltnis su jeiner Wirtjdjajterin H. Gine bon ihm im Jahre
1929 erfobene Sdjeibungsilage wurbe abgemiejen.

Mit der vorliegenden flage hat der §I. Scheibung ber
Ehe auf Grund bes § 55 Ehel®. begehrt. Die Bell. hat, inbem
jie ber Gcheidung widerfprodjen hat, beantragt, bie flage
absumetjen, Hilfeweife ben KL fiir {duldig zu erfldren. Das
9. hat bie Ehe ofne ben von ber Bell. beantragten Sdjuld-
audfprud) gejchicden. Das OLE. hat die Berujung uriid-
gemiefen.

RE. permies zuritcd.

Die Jev. greift das VU nur injoiveit an, ald ed ben
pon ber Bell. auf Grunb bed §61 AL|.2 Che®. gejtellten
unb auf dad efebredjerijthe Werhiltnis bes KL sur H. ge-
ftiilten @duibantrag suriidgemiefen hat. Nur in iefem Um-
fange unterliegt daher bad BIUL. ber RNadpriifung bed NRevd.

Dad BE. it der Unficht, daf bad Scheibungdredit dex
Bell. wegen Chebruhs nad) §56 Ehe®. audgejhlofjen jei,
toeil fid) aus ihrem Verhalten ergebe, dafi jie dieje Verjeflung
als efezerfidrend nicht empfunden habe. Die Begriiubung,
bie bas BE. Dierfiir gidt, ijt vedytlich unfaltbar. €3 ift un-
exfindlidy, imwiefern fic) daraus, dap fid) bie Well. um bie

Safreswende 1915/1916, wifrend jid) ber &I im Felbe be-
fond, bes Ghebrudys mit einem Golbaten jdhuldig gemadyt
Bat, ben ihr der §I. feinerzeit verziehen Hat und nady bem
bie ehelidie Gemeinjdhaft nod) mefrere Jahre Bindurd) forte
aefetst worben ift, evgeben foll, daf fie bie etwa 10 Jalre
fpitter einjefenben ehebrecierijjen Beziehungen bded §I._gur
9. al3 eheserjtdrend nidyt empfunden Habe. Ebenjo verfehlt
ijt es, einen joldhen ©dluf bdaraud su ziehen, bafy fie in
ihren ©dyriftidfen ded votliegenden Jiechisjtreits ihren ba-
maligen, fiderficy auferovdentlic jhoeren Fehliritt menfdy=
lich verftandlich su machen verjudyi Dat, sumal nicht einmal
feftfteht, inmwiemweit fie auf die Ubfafjung bex Sdyriftjife Ein-
fluf gemommen hat und inmwieweit es jid) lebiglic)y um bdie
TWiebergabe ber Anjidyten ihres PBrozebevollmiditigten han=
belt, wie 3. B. bei der Bemerfung, baf ifr Fehitritt gegen-
ifber bem, twas ber §I ihr lange Jabre Hinburd angetan
fhabe, feberleicht wiege. Aud) dex limjtand, baf jich bie Befl
—_ felbjtoertindlicy unter bder Boraudfepung, baf jich der
RL. bon ber H. trenne — zur Verjdhnung mit dbem KI. unbd
jur Wieberaufnahme der ehelicien Gemeinjdaft bereit ere
fart Hat, [aft nidht bie Schlufjolgerung su, bap fie burd)
bie Berfehlung des KL in ihrem ebelichen Gefilhl nicht gee
Friinft worben fei (RGJ. 162, 91; Warnjpr. 1939 RNr. 122).
Ofne jebe Stiife im Gejel 1jt ferner bie Unjicht bed VO,
bap jid) ber Yusidiufs bes Scheibungdrechts per Bell. aud)
aug §49 Gab 2 Ehe®. exgebe, weil mn biefer Vorjdrift ein
allgemeiner, aud) filc bie §§ 47, 48 Ehe®. sutreffenber Redyid-
ebanfe jum Yusbrud gelangt fei. Den Ehebrud) als bie
dywerjte Verlepung der ehelichen Tveupflict Dat auch das
he®. als fog. abjoluten Scjeibungsgrund beibehalien, ber
nur unter den Borausdjepungen bes § 47 UL} 2 ober Ded
& 56 perfagt.

Die Begriinbung, mit der basd BE. der Bell. bad Redt,
auj Scheibung twegen Ehebrud)s bes §I. zu flagen, abs
gejprodien hat, bebeutet in Wirlichleit nic)is anbered ald
eine Aujrednung awijhen diefem unbd ihrem eigenen — nod
pazu bom I verziehenen — Ghebrud). Der Gebante einer
Yufrechnung bet beiberfeitigen Gheverfehlungen [liegt aber
bem Ehe®. ebenjo toie dbem bisherigen Redht fern.

Da ber Befl. mithin im Gegenjah ur Unficht ded BE.
bas Recht, auf Sceibung wegen Verjchulbens bed KI. 3u
Hagen, nod) jebt zufteht, fo it ifr %Univag auf Sdyulbig=
erfldrung bed I nad) § 61 UB[. 2 Saf 1 Ehe®. Begriinbet.
Dringt aber bie Befl. mit diefem Untrage durd, jo ift ber
I feinerfeits beredhtigt, bie Shuldigertlarung auch ber Vell.
su eriitfen. MWenn dad BE. ihm diefes Redit abgejprodien
hat, fo Bat e3 fid bamit in Wiberfprud) sur fpr. Ded
ert. Gen. gefet (NG3. 160,392 = DK. 1939, 17157). Fommt
€3 su einer Gdulbigerflarung aud) ber Bell, jo bebarf es
ber meiterent Priifung, ob bie Scduld einer der Parieien
itberiwiegt (§ 60 AL|. 2 Sap 2, Ub). 3 Gah 3 ChHe®.). Dem
Rev®. fehlt ed Bierfiir an ben erforberlidjen tatjadyliden
Unierlngen. Fiir biefe vom BE. auf Grund der gebotenen
neuen %erufungébezféanbtung gegebenenfalld porzunel
Pritffung mag folgended bemerft werben. Jn bem angefod)=
tenen lrteil Bat bad BE. unterftellf, baf fidh aud) ber R
sablreidier Gheverfehlungen, indbef. jdon vor bem Welttriege,
bed Ehebruchs fdjulbig gemadit hHat. Blofe Unterftellungen
bilben jebod), wenigjtens in der Regel, feine geeignete Grund-
Tage filt bie Ublwigung ded beiberjeitigen Lerjdyulbend; eine
yutreffende Ubidgung ift bielmehr erjt pann miglid), menn
bas Maf bed beiderfeitigen Werfhulbend fejtjteht (val.
Warnfjpr. 1940 Nr. 32). Die Priifung, ob bie Schuld eined
per Ehegatten iiberiviet, hat jidh nicht nur auf die Shmwere
per BWerfehlungen an fid), fondern, ebenfo wie im Falle bes
§55 by 2 Ehe®. (RGB. 169, 307), aud) barvauf zu erftreden,
in mwelchem lmfange bie Beiberfeitigen Werjehlungen zu
ber jBlieplic) eingetretenen Berviittung der Ehe beigetragen
Baben, Sn biefer Hinjicht wird zu beachten fein, baf ber KL,
wenn er ben jdiveren Fehltritt ber Befl. vevzieh unb fid)
sur Fortjebung ber Ghe mit ihr entfihlof, bamit aud) jeiner=
jeitd die Werpflidtung itbernahm, bas eheliche Berhaltnis
jo gut al8 moglid) su geftalten, ywmal wenn er fefbjt fich,
wie bad BE. unterjtellt hat, jhon vor ber Berfehlung ber
Bell. jhwere Eheverjehlungen, bavunter aud) Ehebrud), hatte
sujdhulben fommen lajjen, bie ihm die Befl. verziehen fatle.
Fiir bie Ubmigung bes beiderfeitigen Verjdyulbens mwird ed
paber wefentlid) aud) bavauf anfommen, aus welden Briin-
pen bie Ehe ber Parteien trop ber zunddyjt beiberjeits vors
Danbenen Vereitjchaft gu ihrer Forijepung jdlieplid) dod)
gejcheitert ijt.
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[Deutidjes Stecht ver. mit JB.

Dad BIL muf nad) alledem — und jwar mit Ritdjicht
auf bie Notwenbdigleit einheitlidier Entjdeidbung in Ehejacdhen
in vollem limfange — aufgehoben und bie Gade zu neuer
Berhandlung und Entfdeidbung an dad BE. juriidveriviefen
mwerben. Hierbei mag Bemertt fein, baf Jidh bie neue Be-
rufungdverhanblung lebiglid) auf bdie Sdulbfrage zu er-
ftreden fat, ba ber Sdjeibungdausiprud) jelbft von feiner
ber Parieien mit ber Mev. angefodhten worbden ift.

(9i®, IV, 8ivSen,, . b. 11. Suli 1040, IV 835/39.) [He]
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enbgiiltigen Beurteilung jdiverer zu bewerten ijt al3 bie
bureh biefed Bervhalten Dhervorgerufene vollige Abwendung
bed Manned vou feiner Ghejran und jein jhlieplidy ein-
gegangenesd efebrecdyerijches BVerhiltnid (vgl. aud) meine Aus-
fithrungen Dievzu a.a.D.). Gine vidhtige Beurteilung wird
lid) fretlich nur bann ermbglichen lafjen, weun alle mafe-
gebenden ZTatjadjen, aljo ber Werlouf der Ehe als jolder,
aufgetfdrt twerben. Dagu ift ber Michter von fich aus ver-
pilichtet (vgl. aud) §622 ZPD.); erforderlidenfalld muf
er felbft meitere Husfithrungen und BVeweije anvegen. Mit
Unterjtellungen fann man bdie MWahrheif nicht ecforihen.
Bei ber jdfiefilichen Bemwertung biitfen freilidh aud)
nidyt bie dburd) bie Ehe auferlegten jittlichen BVerpflichtungen
au Celbjtzud)t und Nadjicht iibexjehen iverden (vgl. REGF.
159, 3085, Bon bejondever Bebeutung bei ber Beurteilung
besd Urjadhenablaufs fiiv die endgiiltige Berviitfung ijt aber
aud) eine Berzeifung. Jm allgemeinen wird fie fritheven
Berfehlungen die Urjadlidieit fiiv die enbgiiltige Jerriittung
nelmen. Yuf bie Bebeutung ber Verseibung hat bad NG,
im fibrigen erjt fiivglid) grunbjablidy Dingeivicfen (DN, 1940,
912}, jo bap id) auf diefe Entjd). und meine Anm. injofern

permweijen fann.
RGNR. Dr. Sauterbad), Berlin.

*

12, 6. — 8§60 Ghe®. Cin iiberwiegended BVerjdjulden

darf nidt fejtgeftellt werden, tvenn darauj verzidtet wird, Jjt
im erjten Sed)tsjuge die Che aus §49 Ghe®. auj Klage un
Widertlage gejdhicden, find beide Gatten fiiv jdhuldig,, der eine
ahar Fiw dhavininsnnh [Helfia acflZul ugt hieier nur ingoh’dt
e in dem Berujungs-
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Ynm. 8 am Ende, baf dev Hnusjprud) auf iibermiegendes Ver-
fdulden ded einen Teils bon etnem bejondeven ¥ntrage nidt
abhingig fei; aud) mwenn nur ein Antrag auf Datjduld-
ertlirung geftellt fei, fo geniige biefer Antrag and) sur Fejt=
jtellung eines itberiviegenven Beridhuldens ,aufer wenn er
ausbritdlicy Dejdivantt jein follte”. Ullerdingd bat das NE.
(22. Mpril 1940: DR. 1940, 1054) ausgejproden, baf bad
Seridht die Frage ded Verjduldens ftets nur auj ®rund eined
Antrages der Parteien zu Iofen habe; nur im Falle der Ab-
ndgung bes beiderjeitigen BVerjdpuldens nad) §60 AB]. 2 ded
Ehe®. bediirfe e feined befonberen daranf geridhieten Par-
fetantrages, und es jei bie Grorterung aud) auf Umijtanbe
auszubdehnen, die nidt Sdheidbungsgriinde aud Verjdulden bil-
beten, e8 feten alle Umijtdnde gu beviidiidtigen. Hiermit
Bhat-bag MG jedod) teinesiwegs fagen wollen, daf die Frage
bes iiberioiegenden Verfduldens fiets von Amis mwegen u
[fen fei, fonbern e3 Bat lediglidh audbriiden ioollen, daf e
nad) §60 ABL.2 im allgemeinen feined bejonderen An-
trages auf Ausjprud) des iiberiviegenden BVerjdhuldens bebirfe
und daf dann, wenn nidt ein gegenteiliger Wille ber Parieien
offenbart twerde, nummehr von Amis wegen bie Erdrterung
aud) Umijtinde umfafjen nuiffe, die nicht Seheidungsgriinbe
aus Berjdulden bildeten. €8 witxde aud) den Grunbdjagen des
neuen Eferedyts miverfpredien, bad Verhiltnis zivijdhen jhoed
Eheleuten, deven Ehe unbeilbar zerriittet ijt, dburd Bluitolfung
nicyt unbedingt notwendig gur Entjdeidbung gehiriger Tat=
jadhen gu verjdjdrfen, wenn, iwie Dhier, bereits fejtjtedt, bag
die Ehe gejchieben werden muf, und enn, wie bier, die
Gheleute itber die Folgen der Scjeibung einverftanbden find.
Der Senat hatte daber feine BVeranlajjung, in bie Tat-
jadjenerirterung einjuireten, fondern mufte, nadjdem bie KL
extidrt hatte, auf Fejtitellung des itberwiegenden Berjdjulvens
u verzichten, bas Urteil bes exften Reditszuges dabin dnbern,
?mg beibe Parteien an ber Herriittung ber Ehe pleidhjchul=
pig finb.
(86, 27. 3ivSen,, Urt. v, 17. Juli 1940, 27 U 1346/40.)

Aumerfung: Diejer Entjdheidbung ift im Ergebnisd bei-
gupflidten.

&3 fillt aber auf, baf fie — ebenjo wie ihre Etlbungs-
sitate NE.: DR. 1940, 1054 und Voltmar, Ynm. 3 1. bJ.
3u § 60 Ghe®. — bic §§614, 617, 622 PO, unerwdafnt lapt,
obwoll gerabe dieje Gejehesvoridriften dad hier Ginjdhlagige
enthalten biixften.

Turd) § 617 BPD. with bexr Verhanblungsd-
grundiaf nur im Simne der Parteidispofition, nichl
aud) im Sinne ber Parteiinitiative audgejdlofjen
(Sonas, Somm., %nm. I ULL. 2 su §617; BVorbem. III4
por § 128). Gin D ffizialverfahren finbet aljo nur in ben
®rengen und nad) Mafgabe desd § 622 jtatt.

Wenn aljo bas ®ericht nad) neuem Redi zwar von
Amis twegen bie Unfnafme von BVeweifen anordnen und
nad) Anhorung der Parteien aud) jolde Tatjadjen beriid-
fithtigen barf, bie bon ben Pavteien nidht borgebradyit jind,
o ift ed bod) in jebem Falle an bie von ben Porteien ge-
ftellten Sadyantrige gebunben &3 fann 3 B, bei
®eltendbmadyung ehewidriger Besichungen ded8 Befl. u
einer ®eliebten zwar ben Befl. und bie Jeugin iiber Elhe-
Brud vernehmen (um fich ein wahrheitdgemifed Bild von
bem Umfang ber Ghe, wibrigleit” su verjdajfen), aber nie-
mald iiber ben Unirag, bie Ehe gem. §49 Ghe®. (nidyt
£47) 3u jdeiden, hinausgehen. Bejdrantt ijt aljo die Partei-
perfiigung, nidt ber Parfeiantrag.

Dabei ijt bem R burd) § 614 JPD. nod) ausbriidlid)
bod Hedht gemwiihrleiftet, bid zur Edlufverhonblung neue
Slagegriinbe nadzujchicben, die flage aljp gegebenenfalls
aueh su dnbdern, von ber Sceidbungstlage 3 B. in bie
Yufhebungstiage fiberzugehen ober umgefelrt, Ferner
swei flagen Bilfsweije su verbinben, Sdulbantrdige beis
sufeben baw. wegzulajjen ober abjumildbern. Und in
ber BerSnijt. ift bied alled nody moglich. Hier gilt nur bie
Einjchrinfung bed $626 ZAPD. fiix ben Fall einer nad
b%:; %Ber&cugung bed Gerichtd offenfunbigen Verjdleppungs-
abfidt.

&3 ift aljo ausdjdlieflid ber Parteiinitiotive fiber-
Taffen, ob 3. B. ber %[, wenn er bie Sdyeioung anjtrebt,
beim BVorhanbenfein mehrever Sheidbungdgriinde iiber alle
biefe ®riinbe ober nuy {fiber einen von ihnen eine rvidier-
lidie Entjcheibung Hecbeifiihren will (Bollmax, Unm. 3
9bJ. 2 ju § 622, ©.417).

Grlfdrt mun in einem Falle wie bem borliegenden bie
St1. exft in ber Berfmft. ,ausbricdlid, auf Feftjtellung bed
fibertviegenben BVerjduldbend bed Wetl. zu verzidhten”, jo
f{deint mir barin (dhnlidy toie bei bem Ehebrud), ben bie
stlagepavtei nur al8 ehewidrige Beziehung nach § 49 Ehel.
geltend madht) bie redyilich burdjaus julijjige Crfldvung su
liegen, bafi auf bie Geltenbmadyung einer Scheidungdjduld
bes Wefl. infomweit verzichtet wirh, ald biefe Sdeibungs-
fdyuld die Scduld der HI. i. . bed §60 AH|.2 Sap 2 iiber-
mwiegt. :

Liegt eine joldye ousbriidliche Einjdrintungdertizung
bes einen ober anberen Ehegatten nidét vor, fo wirdb bad
Gericht nad) bem einbeutigen Wortlaut ber Hejehedvorjdirijt
aud) o hne Parteiantrag basd itberwicgenbe BVerjdjulben bes-
jenigen Teiles ausjpredien miifien, beflen Eheverfehlungen
echeblid) fdhwerer jind al3 die bes anderen Gatten. Tenn
bas Glejey verlangt Bier nidt, wie 3 B. im britten Ubjn
bes §60, einen befonberen ntrag. €8 unterjtellt ifm viele
mehr ald in ber auj Verjhulden geftihten Scheibungdage
fitr ben Fall einer Wibertloge ober eines Mitjhulbantrages
bes Well. ftillidweigend mitenthalten unb forbert bamit
gerade umgetehet fiir dben Ausnahmefall eined abiveidjens
ben Tarteimillens bejjen ausbriidlide BVebundbung burd) bie
progefjuale Ectldrung, baf auf bie Feftjtellung ibermiegens
ben Berjdulbens verzidtet wird.

RYU Dr. v. Scangoni, Milnden.

Biirgerliies Gefelsbudh und Tejtamentsaefel

# 13, RE. — §8§ 93, 1030, 1090, 1093, 2170 BEHB. Gin
Rubungdredyt, dbad auj abgegrengte Teile cined Grunditiids
befdjriintt ijt, fann nur in der Geftalt einer bejhrantten per-
Lan idien Dienjtbarleit, nidt aud) ald Niefbrand) bejtellt ter=
enr, toeil ein foldier Riefbrand) der Bejtimmung widerfpridye,
baf wefentlidie Bejtandteile eined Grundjtiids nidt Gegen-
ftand bejonderer Medyte fein Yonuen, — Bei der Juwendun
cined BVermidytnijjed muf der Vebadyte betveifen, daf o3 iig
um cin Berjdaffungdvermidinis hanbdelt. 1)

Der KL und die Erjtbeflagte find Gejdivijter. Jhre
Eltern hatten gemeinjdajtlide Teftamente gemadyt. Jn biejen
hatten fie fidy gegenjeitig ju Erben eingejest und ieiter bes
jtimmt, bag nad) dem Tode bed [ingjtlebenden der Nachlaf
an die §tinder fallen jolle, bafy der Sobn das Hausgrund-
jtitd, Maxfi 32, jur Sdyoftare ibernehmen dilrfe, daj dem
Sobn ber Miefbraud) am Laben redits bom DHauseingang
und an der zweiten Etage, ber Todter der MNiefbraud) am
Laben lint3 unbd an bder exjten Etage vermadit werbe. Na
bem Tobe bed Baterd {dlof bie Lutter mit ben beiden BVell
Bertrige folgenden Hnbalts: Sie dibertrug ihnen Labdenein-
ridjtung und Werlftatt ihrer Bitdjenmadieret fomie ben
Warenbejtand (Vertrdge b. 30. April 1935 und b. 18. Febr.
1937). Sie verpiliditete fidh, ber lEtitbeEInlgtm bas Marft 52
gelegene Hausgrundjtitd su iibertragen (Vertrag v. 3. Mirg
1987). Bur Eigentumdumjdreibung ijt e3 jedod) nod) nidyt
gefommen, Die Eriverberin follte Grunbitiidslajien in Hobe
pon 28750 R4 itbernehmen, auferdem 3000 GBI Grund-
fchuld fitr den QL und 15 000 G @n:unbf?u[h fiir die Mut-
ter eintragen Iafjen (Bertrag b. 23. April 1937).

Der R ftellte in diejem Redtsjtreit unter anberem
Antrdge wegen ded fhm im Tejtament v. 24. Juni 1926 ver-
madjten Niegbraud)s. Er fatte beantragt, fejtjujtellen, daf
ibm ein Anfprudy auf @iutdumung bes Miefbraudd an bem
Laden redhts bom DHouseingang und der Wohnung im jioeiten
Stodwert juftehe. Hilfsiweife beantragte er, bie Exftheflagte
sur Einwilligung in die Gruntbudeintragung eines TWobn-
recdhts am  gweifen Stodioerf und eined unentgeltlihen
Tupungsredits am Caben su verurfeilen; in jiveifer Linie
hiljsietie bie Fejtjtellung eined perfonlidien, nidt berbing-
lidhten Venupungséredtsd am jloeiten Stodivert und Raben.

Das OG. hat gu TII feined Wrteilsfprudys dabin ers
exfannt: |, TBeiter tivd fejtgeftellt, daf bdem §I. gegen bdie
Befl. su 1 ein Anfprud) auf Cinrdumung ded Niegbraudes
an pem Zaben tedid bom Houseingang und an bem gweiten
Etodiver! bes Grunditiids Markt 32 sufteht.”

RS. Hob mit folgenber Begritndung bdas Urteil bes
09@. auf.

enn jid) die Nev. gegen die Fejtjtellung ded Anjpruchs
auj Niebrauddeinrdumung wenbet, weil bdie Klrung einer




1680 Redytjprechung

[Deutjdjes Redht ver. mit JW.

fitr bie fpatere Grbaugeinanbderjesung bedeutjomen Rechts-
frage nidt Gegenjtand einer Fejijtellungstlage bes §256
BBO. fein fonne, jo ijt dieje Jilge unbegriindet. €8 handelt
jidy Dier feineswegs mur wm die Entjdyeidung einer abjtraften
Rechisfrage (bgl. MG, 167, 303), jondern wm bdie eines be-
ftintmten unter den Parteien [treitigen Redjtsverhiltnifjes,
ndmlid) die Frage, ob in der jdmebenden Erbauseinanver
febung jugunjten des §I. eine Teredhtigung aus der Nieg=
braudhsbejtimmung anzujegen ijt. Gin Jnterefje des KL an
alsbalbiger Fejtitellung biejes ijt besivegen anguertennen, weil
pamit bie Auseinanberjepung gwedmdfig vorbeveitet wird.

_ Die_Jteb. meint, die Bejtellung cines Niefbrauds an
einem tdumlichen Teil eines Haujes, der ein . iwefentlicher
Beftandteil des Grunditiids ijt, wiberjpredie ber BVeftimmung,
baf ein jolcher nicht Glegenjtand bejonderer Rechte fein thmne
(§98 BOB.). Daber verlange der KL eine vedhtlich unmig-
lidje Reijtung.

Dem bon der Reb. erhobenen Bebenten ift suzujtinunen.
Das BO. hebt zutveffend bervor, dafy ein RNiegbraud) an
einem Brudteil einer Sade begriindet wexben famn, wasd
im §981 bes exten Entwurfs bes BEB. ausdriidlih gejagt
mwar, aber fpater al8 felbitberjtindlidy gejividhen wurde (Pro-
tofolle 118 ©. 384). Bei dem Laden unbd einem Stodivert ded
DHaufes hanvelt s fid) aber nidht um einen foldhen redinungs=
mikigen (ideellen) Vrudteil vom Eigentum des Grundjtitds
i.©. der S8 741 ff. BOYB,, jondern um Teile desd Haujes, die
burd) greifbare (reale) Grenzen bon anderen Grunbditiidsteilen
unterjdjieden find. €3 enthalt einen Wiberjprud) in fich felbit,
wenn dad BE. von einem ,realen Bruchteil eines Grund-
ftuds” fpridit, ber @e?euftanb cines Niefbrauds fein Honne.
Der Niegbraud) an einer Sadhe wmfaft grunbdjslich alle
Nupungen aus bem Dbelajteten Gegenjtand. Dabei finnen
allerdings nad) befonberer Gefegesvorjdyeift (§ 1030 Ab{. 2
BEB.) eingelne Nugungen ausgenommen merden. Cin
Riefbraud) fann aber nidt in der Befthrantung auj nur_ein-
selne Mubungen gegritndet erden. Die Nupung eines Teils
bes Haufes fann nun nidt etiwa ol3 Gefjamtnupung mit gu=
Tiffiger Ausnahme angefeben iwerden., Ein Redt, nur eingelne
Bejtimmie Teile eined Haufes su benupen, jtellt au[? eine
Befugnis zu einer anteildmdfigen Ausitbung der fidh
aus bem gangen Grunditiid evgebenden Ftubungen dar,
foie bag bei einer %tngteilﬂbeteiﬁgung der Fall ivave, twas
Snbalt eines Niejbraudhs fein fonnte. Etivasd gans anbderes
als biefes ijt ein Mubungsredt, dbas auf beftimmte, in bex
TWirklidfeit — und nidyt nur anteilmifig (ibeell) — ab-
gegrenzie Teile eines Grunbjtitds bejdyvintt ift. Wenn ber-
artiges fiix eine bejtimmte Perfon als bdinglidies, dbie Sade
felbjt unmittelbar ergreifendes Medyt geftaltet rerden foll,
fo fann 8 mur in der Gejtalt einer bejdhrdntten perjonlichen
Dienftbarteit nadh §§1090, 1093 BEHB. gejdeben (FFG. 1,
409; BapObL®. 24, 76). Da im Teftament von einem Riek-
Braud) und nidt nur von einem Wobnredt fiix den KI ge-
foroden ioird, fo mag su priiffen feim, ob er auper dem
Redht eigener Benupung and) die Befugnis u fonjtiger Ber-
toetung, etva burd) Bermieten, fHaben fjollte. Devartiges
tonnte ald Niefbraud beftehen, wenn ed dad ganje
Gebaubegrundititd ergriffe. Aber eingelne Teile eined Haufes,
die jum gangen im BVerhalinis wefentlicher Veftandteile frehen,
tinmen nad der jwingenden Boridhrift des §93 BEB. nidt
befonderer Redite, alfp aud) nidjt eines von anderen Grund-
ftiidsteilen abgetrennten Niehbraudisredts fein. Fir eine
jolthe viumlich abgegrenste Bejugnis jteht nur bie an\j be=
fonderer gefeplidyer Hejtimnung berubenbe Redytsgejtaltung
ber befrantten perfonlihen Dienftbarkeit su Gebote.

Die Revifionsbeantiwortung meint, die WMiglichleit cines
Niefbraud)s an abgegrensten Teilen eines Haujes lafje fidh
baraus entnefmen, ha[,b eine @itunbbienjthaﬂeit an befiimm:
ten Teilen eines Grunbdjtiids bejteben tonne, 3. B. ein Tege-
recht; ferner fpreche bafity, bafy in Art. 181 EBBEY. lanbes-
qejetliche Vorfdriften iber die ausidlieglidhe Bemtpung von
Gebaubeteilen burdy einen Miteigentiimer und in Arf 182
EGBEB. die Aujredyerhaliung bejtehenden Stodiveriseigens
tums vorgefeben jei. Dad ijt jedod) nicht jtichhaltig: Bei der
@runddienftbarfeit ijt bie Vemupung des belajreten Srund-
jtitds ,in_eingelnen Besichungen” aefelich bejtimmier Jne
balt bes Eﬂetz;é (8 1018 BEB.); gerabe im Gegenjah su dem
fich auf bie Gejaminupung erjtredenden Niefbraud). Die fiir
bas Ranbested)t sugelafjenen Befonderheiten von Redjfen an
Feifen om ®ebiudben Deftatigen nur bie Regel, bafy nad) dem

Reihsredht Teine bejonderen Redife an wefentlichen Beftand-
teilen bon Gebiuden bejtehen fonmnen.

Sn ber Ripr. und im Sdhrifttum wurbe bie Frage ver
Beftellung eines Niebrauchs an greifbaren (realen) Grund-
jtitdateilen, jomeit exfichtlich, nod) nidyt grunbjaslich behandelt.
Dag RE. fpricdyt in einem Urt v, 16. Wedrs 1901 (V 6/1901;
Grud). 46, 131) davon, baf ein Wohnungsredt als Rieg
braud) eingetvagen merden fonne. Das ibernimmnt Giithe-
Tyiebel, OBO.Y 6. Hujl., Bb.2 &.1768. Aus dem not=
wendigen Jubalt eines Niefbrauds (§1030 BEB.) und ausd
per Mechtsverbundenbeit wejentlider Bejtanbteile eines Grund-
jtids mit bem Gamgen (§98 BEB.) evgibt jich aber, wie
eben bargelegt, bafy ein Miefbraud) jedenjalls nidht in ber
%e[@t&nrung auf eingelne Teile eines (ebaudes bejtellt rer=
ben tanm. @3 bejteht aucdh im Nechtsleben fein Bebitrfnis,
nady der Mivglichieit eines fo eingejchrantten Niegbrauchs,
etiva im LWege vechtaahmlicdher Gefesesammendung, ju juden,
da bie bejdjrantte perfonlice Dienjtbarfeit, insbej. bas bont
Mefebgeber unter DHeranziehung sablreicher Borjdyrijten Des
Riefbrandredts ausgejtaltete dingliche Wohnungsredt (5 1095
BEB.) allen Erjordernifien bes reditsgefhaftlichen Berfehrs
genitgen biirffe. Bubem ijt au§ ber eimgehenden gefeslidhen
Regelung diejes Gebildes der Sthluf gerectferiigt, dap ein
Wohrniehbrauch an Teilen pon Gebauden nidht i S. bdes
BEB. liegt.

us ber Unmbglicdhleit, einen Niefbraud) an den bes
ftimmten Raumlidfeiten 3u begriinden, folgt nun aber nidt,
bafy ber QL. fein Jtedht aus ber zu feimen Gunjten getroffenen
Teftamentsbejtimmung berleiten fonnie. Bielmehr bleibt su-
priifen, ob bas bon den Erblaffern Gewollte in ber @eftalt
einer bejdyrdntten perjonlidien Dienjtbarteit aufredytzuerhalter
ift. Die Auslegungsgrundidge der §§133, 157, 2084 BOB.
finb zu beachten. &5 Danvelt fich nidht etva nur um eine
Umdnberung bdex Saeg.eictn'mn%J befdyvintte perfonlide Dienjt-
barfeit” an Stelle bon ,,Eﬂic]ﬁ rauch”, die das Meo®. vbon fic)
qué vornehmen founte. Biclmehr bleibt, falls bas bermadhie
Redht einsurdumen i, ber genaue Jnbalt der Dienjtbarieit
feftaujtellen. Yud) wird alsdann u priifen feim, wer die
Stoften ber Unterbaltung und die Grunbjtiidslajten ju tragen
Bat. Die in biefen Ridtungen nod) notiwendigen Erorterungen
miiffen bem BG. itberlaffen Dleibern.

Die Rev. E&It mweiter bie Auffafjung des BBO. fiir tedyi=
Iid) Gebentlich, baf bas Bermidytnis sugunjten bdes SKL nicht
burd) bie Verduferung des Grunditiids an die Erjtbetlagte
Binfillig geworben fei. Der Rev. ijt susugeben, dap bie Cr-
wigungen des BE. fievsu nidt erfddpfend find. Daf 8 jid
bei bex Seiﬁamentﬁbeﬁimmmt% besd Miehbrandd nidt wm eme
blofe Teilungdanovbnung (§ 2048 BOB.), jonbern um BVer-
madinijje handelie, wird vom BE. einmanbdfrei dargelegt. Ta=
gegen bringt aud bie Feb. nidhis vor. Nady § 2169 BOB. ift
bas Bermichtnis jundchit als uniwivfjam angujeben, weil ber mit
bem bermadyten Recht su belajtende Gegenjtand, das Grund-
ftiid, sur Jeit bes Erbjalls, b.h. beim Tobe ber Mutter, niht
mebt jur Grbjdaft gehirte. Swar war bdie Erblafjerin bet
ifrem Tode nod) Cigentitmerin; aber fie batte fich jur {iber=
traqung Bindend verpiliditet und jhon alles getan, fas bon
ihr aus bagu nofwendig war. Aufrechizuexhalien ift bet biefer
©adlage bas Vermddhinid nur banm, wenn bdas Benubungs-
redgt aud) fiix diefen Fall als jog. Berjdhaffungsvermadinis
ugetenbdet fein follte (§ 2170 BEHB.). Daf dbad der Fall it
muf;, ver Vedadte, hier alfo der KL, betweifent (R®. in Seujf=
rd). 80 Nr. 14). Davon geht exfichtlich aud) bas BE. aus.
Nnbeqriindet it baher der bon ber Feb. erhobene Vormwurj,
bie Beeispilidt des I jei unberiidfidytigt geblicben. Das
O8®. hat aber bisher feine ausreidiende BVegrimbung fiiv
feine Ynnabme gegeben, daf die Erblafjer bad beftimmt haben
witrden, wenn fie ben Fall vorausgefehen batien.

wm minbdejten mifvexftdndlidy ijt bie Fejtitellung, dah
bem SEL ein ﬂn&atutﬁ auf Ginrdumung de3 beanjpruchien
Redyts gegen die Eritbetlagte sujtehe. Hiersu ijt § 2170 BOB.
su beachten. Bejteht das BVermadinis als BVerfdaffungsver
madinis, jo it bamit Dejdhivert der Erbe (§ 2147 BEB.).
®as it Dhier die aus den beiden Gejdivijtern bejtehende
Grbengemeinjdaft, was aud) dad OLE. annimmi, Dieje Ge-
jamthandsgemeinfdhaft hat aldanm dem §I. bas ihm ber
madite Redt au verjdaffen. Ein dem etwa entgegenijtehender
TWille der Gritbeflagten aus ibrer Stellung als sutinjtige
(Smaniiid%cigbentﬁmerin heraus wiirde unbeadtlicy fein, reil
fie feldjt gu ber verpilichteten Gejamthandsgemeinidait ge-
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hort. Deswegen fdeidet Werterjab nady §2170 U6{. 2 BGB.
aus. ber die Verfdhaffunqspilicht fegt doch nidht der Erft-
Beflagten allein und perjonlic) ob, jondern ber kiterben-
gemeinjdaft. Das ijt wegen der Bervedyming ber BVelajtung
unter den Miterben bedeutfam. Danady fann die Fejtitellung
gegen bie Gritbetlagte nur in ihrer Eigenjdajt als Miterbin
mit bem &I getroffen werben.

(R, V. Ziven,, . b. 27. Juni 1940, V 205/39) [R]

Ynmerfung: I 1. Rad) §93 BOB. tinnen wefentlidye
Beftanbteile nidt Gegenjtand bejondever Medyie jein. ©ie
teilen aljo ftetd ba3 ©didjal ber gangen Sacje. €3 barf
baher an einem Gebdube, jomweit ed ejentlicher Beftandteil
ift, ober erft recht an einem wefentlichen Teile eined jolden
Giebdubes weber ein Befonberes Gigentum nod) ein jonjtiged
binglides et — auch das Grbbauredt und die Dienjtbars
feiten jind nad) dem uneingejdhrintten Wortlaut bed Gie
jetes nidit ausgenommen — begrilndet merben. Der Gegen=
jaf der wefentlichen und unwejentlidhen Beftandteile ift wohl
au unterjheiben bon bem ber S%aupiiad}c unb Mebenjache.
o pon Hanpts unb Nebenjadye bie Mede ijt, Hanbelt e3 fidh
immer um eine Mehrheit von Sadjen, wihrend mit wejent-
Tidhen und wnwefentlichen Bejtanbieilen fiets bie Bejtandteile
einer unb berjelben Sadie gemeint jind. Un wefentlichen Be=
ftanbteilen tounen bdingliche Mechte nic)t begritnbet mwerben,
wenn jie jid) nicht auf die gange Sacdje erjtreden. MWefent=
liche Bejtandteile fonnen beshalb nicht gepjdndet, nidyt ver=
piinbet und midt belajtet rerben, nidt ®egentand einer
Grundbucheintragung in dem Sinne jein, baf diefe jid) nur
auf den tdumlichen Wmfang bed niDer begeichneten wefents
Yichen Beftanbteild eined eingetragenen Grunbitids begieht;
injomeit fann ein wejentliher Bejtanbieil eines Grunbftiids
aud) nidt Gegenjtand eines Niefbraud)d jein. Verduferung,
Berpfandung und grundbbudmaifpige Belajiung mefentlider
Beftandteile onnen mithin borgenommen terden nuUr unter
ber aujjdiicbenden Bebingung ifrer Trennung von ber
Mutterjadie, falls biefe moglid) ijt.

9. @ebiube i ©. bed § 94 ALL.1 BEB. find nur boll:
jtanbige Gebiudeeinfeiten ober bodh foldhe grofere Teile
cined Glebéinbes, bie nad) vertifaler Abjonberung vom Ge-
baube fiir fidy ein felbjtdnbig benupbares Gebiube bilben.
Die mwejentlichen Bejtandteile eined Gebduded fjind aud)
mejentlidhe Beftandieile bes Grundijtiids, unbd jwar i %5, bes
§94 %bJ. 1 BHB. jorwohl bann, twenn bie Tejentlidfeit auf
£094 9b}. 2, als oud) bann, wenn fie auf §93 beruht (gl
RGP, 50, 243; 60,419; 83,148; JW. 1907, 3002; 1908, 2051).
Gin @ebdube ift al3 cin einbeitliched Gange amgujehen unbd
bafier ein Gebdubeteil gem. § 93 ein wejentlicher Bejtand-
teil bed Giebiudbes. Dad REG. meint, im Gegenjap au feiner
fritheren Entjdy. (Grudh. 46, 181), einzelne Teile cines Haujed
fonnten nadh) § 93 BOB. nidht Gegenjtand bejonderer Redyte,
afjo aud) nidt eined von anbeven Grunditiidsteilen ab-
getrennten Riefbraudh3rechis jeim. Fiiv eine jolde tdumlid
abgegrenste Befugnid jtehe mur bie auf bejonberer gejch-
fidjer Bejtimmung beruhende Redjtsgeftaltung der bejdyrints
ten perjdnlichen Dienftbarfeit ju Gebote. JIn dem hier bor-
liegenben gemeinjdyaftlichen Teftament ijt lediglich atvei Gie-
jdiviftern je ein vaumlid) bejdrantter Niefbraud) vermadht.
Bielleicht geht die Annahme nidgt fehl, dap dbamit bereiis
fiber ben in bem zum Radlefie Hier gehbrigen Haudgrund:
jtit vorhanbencn Maum vollftdndig unbd vejtlod verjitgt ijt.
Daé Teftament jagt nidhtd bariiber, in welder Weije bieje
beiden bejdjriintien Fiefbraudidredhte im @runbbudy ein-
getragen mwerben follen, e3 jagt indbef. nidf, baf jie je nur
auf bem IL Stod und dem vedhts gelegenen Laben bzw. auf
pem I Stod und bem [infd gelegenen Laden eingetragen
toerbent jolfen. G5 ftinbe mithin nichts im Wege, dieje Niek-
Braudbelaftungen e auf bem gangen Hausgrundtid im
Grunbbud) einzutragen, was jo nad) § 93 BEB. erforberlich
toave, weil ber L ober ber IL Gtod bed Haufes bas ilbrige
Glebdude und Grundftii als feinen notwenbdigen und wejent
lidjen Beftanbteil hat. Jm wictihaftlidyen Endergebnis innte
man bamit gegebenenjall8 benjelben Bwed evveidjen, ber
erreicht wirh, wenn bie letivillige Verfitgung in uldfjiger
TReife dben Niefbraud) am ganzen Hausgrunbdjtiid jiix Bru-
fer und Schwejter je zur Hidljte befrellt (val. KGF. 49,191).

IL. Der Ricibraud an einem Grunditiid erftvedt fid)
auf alfe wejentlihen BVeftanbieile, ba dieje nicht Gegenjtand
bejonberer Medyte fein tonmen und aljo ber auf die Sade
gelegte MNicfbraud) aud) jie ergreift (§ 93 BGB.).

1. Fite den Niefbraud ift, im Bergleiche mit den Grund-
dienftbarfeiten und dben bejdyrdnften perjonliden Dienjtbars
feiten, djavatterijtijd, daf Dad Recht bed RNiefbrauders auf
Rielung der Nubungen ein ausjdlefliched iff. Vel bder Be-
qritnbung bed Niefbraudd muf ber Wille bded Beftellers
bavanf gerichtet fein, bad Redht auf bie Gejamtfheit betr Sady-
nupungen unb nicht etwa emzelne pojitin ifrem Snbalte
nac) beftimmte Gebraudhd- ober Frudgtziehungdredyte it=
sumwenden, it der ausjdliefenden Natur hes Tiefbraudyd
ift e3 indefjen mwoll vereinbar, baf in bem Begriinbungs-
gejdhiift bag Medyt ded Miefbrauchers in einzelnen Puniten
verneint und bejdjrantt wird. Die BVorjdrift bes 2. Ubjaes
es & 1030 BEYB. joll qusbriiden, bafi der bejchrantte Niefi-
braud) immer nod) Niefbraud) bleibt und von ben partiellen,
durd) den Begriinbungdalt ihrem Suhalte nad) pojitiv bes
ftimmten Benubungdredten wejentlid) fic) unterjdeidet (gl
Mot 3. BEB. 111, 493). Die Juwenbdung eingelner, infaltlich
beftimmter Nupungarecite, wie 3 B. bad Redht, ein’ Grunbds
ftiid behufé Gewinnung von Mineralien ju benuben, enthilt
nidt die Bejtellung eined bejdrantien Riefbraud)s (DL@. 11,
120). Dasjelbe gilt aud), wenn ein Riebraud) an einem
Grundbititd durd) Die blofie fiberweijung ber Mietertrige
Beftellt merben joll (D2, 6, 121; vgl. and) 15, 369 u. 18, 150).
G5 fommt aber audj barauf an, ob neben ber Yusnahme
eingefner Nubungen bed Grunbdjtiids bem Riefbrauder bie
Rufung bed Grunditiids durd) perfnlidien Gebraud) hat
eingerdumt toerben fjollen und baf dem RNiefibrauder bie
Rubungen bed Grundjtiids zu eigenem Redyte itberfragen
terben joll (DL, 6,121 f.; RGB. 72, 116). Dem Riefbraude
unterioorien jind qrunbjiilich alfe Bejtandteile der Tieps
braudijadye. Die wejentlichen Bejtandteile find died nad) §93
notivenbdig. Died gilt nomentlic) fiix ebdube, bie auf bem
Ricfbraudgrunditiide jteben und bejen wefentlichen Be-
ftanbteil bilben.

2. (egenftand Des Wiefbrand)d ebenjo wie ber be-
jprantten perjonlidhen Dienjtbarteit jind Grunbitiide und
grunbdjtitctagleiche Redyte. Soll ein Grunbitiidsteil mit einent
Stechte biefer Art belajtet werben, jo ijt ex vou bem Grunde
ftiid abzujchreiben und al8 felbjtanbiges Grunbftitd  ein-
sutvagen (ogl. §7 %bj. 1 GBVO.). Dad trifft su_auf den
veellen Teil eines Grunbdjtiids. Diefer wird entieder durd
einen Teil einer Satafterparzelle ober burd) einen Teil eined
aud mehreren Ruta[tcrpatae?fen bejtehenden. Grunbjtiids ge-
pilbet. Die Belajtung eined foldhen Grunditids liegt aber
nidht vor, wenn ein Riefbraud) oder eine bejdjrantte pecjon-
Tidje ‘,Btcn{tﬁarreit beftellt wirb, deren WAusiibung ficdh auf
cinen Teil bes belafteten Grunbitiidd bejdhrintt, twofern
— was juldjjig it — bad gange Grunditii belajtet mith
(ngl. RG.: DLE. 21, 42; 8, 301; KGJ. 26, A278; 44, 3569,
50, 132: Giithe® 11510, 411 a o Ubf. 2). Die Bejtellung
eined Fiefbrauchs zu einem bloflen Brudhteil an einem
Grunditicd ift auldfiig (R6.: 3. 1936, 2747). Buldffig ift
bie Belaftumg bes Grundftiidsanteild eined Miteigentitmers
mit einem Wiefbraud) und ebenjo bdie WBelajiung eined
ibeellen Grunditiidsteils mit einem Niefbraud) durd) ben
Ilfeineigentiimer. Jdeelle Grunditidsanteile (Brudteile) jinb
nicht Teile bes Grunditiids, jonbern mur Unteile an bem
Gigentum am Grundjtid (RERTomm., 8. Aufl, Anm.2 zu
£1114; ¥Wnm. 1 Fu ?1066: RYM. 16, 293; Diot. IIT, 494;
Reot. I1T; Githet I ©. 132 9nm. 6; JW. 1936, 1247 45,
384 II). Die Gincfumung eined Niefbraud)s an bem Brud-
teil einer Sadje fann enttveder in der Weije erjolgen, bah
ein Miteigentiimer an feinem Brudhteil den Niefbraud be-
ftellt, aud) wenn er ben Bruchteil evit gleidjeitig mit ber
Bejtelhing bes Miefibrandhd eriwirbt, oder in ber Art, baf
ber Alleineigentitmer einer Sadhe einen Bruchieil bhiervon
mit bem Niefbraud) Belajtet (BayObL®.: BapMpild. 1930,
360). Gin Niefibrauch, der am Unteil eines Miterben am
ungeteilfen  Nachlajje bejtellt worben ijft, Famn auf bem
Radylafarunditiid eingetragen werben (RE.: Genfjdedy. 91,
234). Die Vorjdriften ber GBO. iiber bie Sonbecbelaftung
eined Grunbjtictateild haben zur Vovaudjepung, bap bdas
eingutragenbe eyt feldjt nur einen Grundjtidsteil evgreijt;
jie fommen nicht jur Unwendung, wemn fid) nur bie Ausd-
itbung bed Medites auf einen bejtimmien Teil bed Glrund-
jtiids bejchrantt. Die Unnahme, baf ein der Ausiibung nad
auf einen Teil eines Gruubjtiids bejdhrdnttes bdingliches
Recht aud) an jid) lediglich biefen Teil Defchwert, trifit mur
in pem Fall ju, baf eine jolche Abjicht ausd dem Begriin-
bung2alt flar erhellt (R6.: DLG. 21, 421).

3. Das Wefen bed Miefbrauchs bejteht nady § 1030
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BEY. barin, daf der Beredtigte bie Nupungen ber Sade
lefen fann, wobei jedoch bie Yusidlicfung einjelner Rubun-
gen suldfjig ift. Diejed bingliche Nubungsred)t ijt, dba e3 bad
®ejep nidht berbietet unbd e3 jeinem Wejen nid)t wiberfreitet,
in ber MWeife teilbar, baf bad Med)t fiix mehrere Perfomnen
au beftimmten Brudyteilen (8§ 741ff. BEB.) begritndet wird.
Dad ijt allgemein anecfannt (vgl. RGF. 49, A 191; DRF.
1929, 730; JFG. 10, 312; JW. 1936, 2747 4%), Bejteht ber
Riepbraud) nur zu einem Brudyteil, o Hat bied die Wirs
tung, bafy bie GrunbdjtiidEnubungen zwijhen bem Eigen-
titmer und bem Niefibraudhsbereditigten nad) bem Berhalt-
nid ifrer Beredhtigung zu teilen jind. Die Jwede fomwobl
bes Gigentums3 al3 aud) bed Teilniefbrauchs lajjen fid) dburd)
sujommentvirfenbe gemeinjdaitlidhe Rubungsteilung verwick:
lidjen. @ine heratti%n Rubungsgemeinjdajt wirkt jid im
wirtjhaftlichen Ergebnis nidht anberd aud ald bie bei Be-
ftelfung eines Niefbrauds an einem blofen Eigentums-
anteil (ibeellen Teil) entftehenbe Medht3gemeinidyaft, mag
ber belajtete EigentumBanteil in bem Anteil eines Miteigen-
titmer3 bejteben ober nidht. Fitr ben erjteren Fall ijt bie
?u[ﬁiﬁafcit in § 1066 BEB. ausbridlid) aneclannt. Jn
ofdhen Fillen bejteht eine gejeflich anecfannte Vermaltungs-
und Rubungdgemeinjdaft zwijden dbem Eigentiimer eines
Grunbititdd ober Grunditiitsanteild einerfeitd unbd bem Rick-
braudier einesd Grunditiid3anteild anbererjeitd, auf weldye
bie Borjdriften Der §8§ 7417f. BB, jwar nidt ummittel=
bar, aber bod) iinn%emﬁﬁ anwenbbat {inb (Prot. I1, 744;

land, ,BEB“, Borbem. I vor §741; Gtaubinger
741 Unm. V, § 1066 Anm.3). Der Umftand, daf in joldhen
%_ﬁﬂen_.mged)ﬂid; Belt;:at[)iet, ein ungeteilter Niefbraud) auf

III. Bebentlich Yann aud) bie Nusfiihrung bed NRE.
ftimmen, wonach im Rechtsleben fein BVebiirfnis bejtehen joll,
nady ber Mioglidhteit eined fo eingejdrdntien Nicfbrauds,
etivn im Wege recdytdahnlidher Gejehesantvenbung, ju ‘judﬁcn,
ba bie Defdjrdnite perfbnlide Dienjtbarieit, in3be]. basd
bom @efehigeber unter Herangiehung gahlreidher Vorjdyriften
bed Miebraudidredhtd audgeftaltete dinglidie Wohnungsredyt
&?1093 BEB.), allen Erfordernijjen bes re;ﬁtsgefd)ﬁﬁlid;en

erfehrs geniigen bitrfte. Dasd Recht, ein Grundjtiid in ein-
selnen Beziehungen zu benuben, fann einen fjo berjchieben
eftalteten Snhalt Haben, mwie bie Bezichungen mannigindy
Finb, in benen ed benupt werben fann. Der Fwed, ber mit
einem beftellten Jedite verfolpt wich, jieht bem binglichen
Rechte bed Niefibraudhd ober ber bejdrintten perjonlichen
Dienftbarteit cbenjomwenig entgegen, wie einem anberen bing-
lichen Stechte ber Boed, der mit der Bejtellung bed Redytes
erjtrebt irh.

1. Das Bejibrecht desd Miefbrauders ift dbinglid. €3
Bejteht nid)t nur dem Befteller und defjen Redhtsnadfolgern,
jonbern aud) dem w. U. von biefem bveridiedenen Eigen=
tiimern unb jebem Dritten gegenitber, ber fein befjeres, 3. B.
dlteves, Bejifivedht hot. Der Niefbraudjer Yann daher, wenn
er ben Befib nidyt hat, von jedem jdHlechter berechtigten Be-
fier bie Deraudgabe forbern, und mwenn er ben Bejip bat,
bie Derausgabe verweigern. Dad ausjhlieflidhe Wohnungs-
redht dbmelt dem Niefbraudy; sumal wenn e3 an ecinem
ganzen ebdube Deftellt toivd, fann oft zweifelbajt jein, ob
ein Miefbraud) ober eine bejdrintte periinlihe Dienfibar-
feit gemeint und beabjichtigt ift. Jm Falle bes Niefbraudhs
hatte ber Bevedhtigte dbas Medht, nidht nur dbad Gebinbde jelbjt
zu betvofnen, jonbern ed aud) dureh — T
padtung ober zu anberen ald Wohny
dihnlichteit mit bem MNiefibraud ift ¢
anectannt worben, bafy widtige Bru
reditd auf bad Wobnungdredt il
(§ 1093 Ab].1 Sab 2). i

Ber Wohnberedtipte ermirbt ei
!Ba[ige ber Wobnrdume nady § 1093
BHB, Aud) melhreve Wohnungsdredyt
baube zuldjjig. Ein Gemeinjdaftsver
regelmifig nidit; e3 beftehen vielmel
fich gegenjeitig bejdhrantende Medjte.

2. Die Begriindbung einer be
Dienfibarteit mit bem Snbalt, bak
pem belafteten Grunbjtiid ftehenbe
bedfelben zu  @efddftazweden bem
giﬂ@is. 54, 233; HidiRRjpr. 1929 N
ann al3bann bie zum gemeinjdhaftli
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ift, baf bie in ber Hauptiadhe zum Wohnen benupten Riume
baneben aud) anberen Bweden, etiva ber BVervidhtung von
Arbeiten ober fonjtigen @ejddften, bienjtbar gemadyit werben
(pgl. Sfomm. 3. BEB. § 1093; Plandt A 2 a;, Stau-
binger?® AJlla; N N: a.1; Gitthe, ,EBL” I
©.1767). Auf alle Falle wiichen allerbings bdie vermadien
Medyte an ben Woln- und Babenvdumen aud) ben Gegen=
jtand einer gewdhnlichen befdrantten perjidnlichen Dienjtbar-
feit Dilben [Bnnen, eil Dieje nach) § 1090 BEB. barin be-
jtehen taun, bafy ber Beredhtigte befugt ift, bad belaftete
Grunbitiid in eingelnen Besiehungen ju benufen, und weil
eine folde Benubung auch bei ber JInanjprudhnahme von
Feilen bed auf dem Grunbdftiice befinblichen ®ebdudes FHir
Gejdiftazwede borliegt (R®F. 53, 159 u. Seuffvch. 86, 214).
Ein binglided TWohnungéredit rubt aber ebenfalld nidt nur
auf bem Glebdude, in dem ed tatfachlich audgeiibt wird, jon-
bern aud) auf bem gangen @runbjtiide (R 1914 Ne. 213).
1V. Die Frage, ob ein Vermadyinid wirkam ijt, ift wne
abhangig von ber Frage ju entjdieiden, ob ber Erblajjer sur
Berfitgung itber den vermadhten Gegenjtand beredhtigt war,
insbef., ob diefer 3. B. jum Gejamtgut bed gittergemein-
jhaftlichen Erblajferd gebirt, ba bdas Bermddhinid aud
bann nod) wickjom ijft, jofern nur angunehmen ijt, baf bie
Buiwenbung audy fitr bdiefen Fall beabjidhtigt war. Das BVer-
midinis eined nidt ur Echidaft gehirenben Gegenjtanbes
it grunbdjibli unwicifam. €3 ijt aljo nidt nidtig ober
anfehtbar, jondern vermag nur feine Wichingen hervor-
subringen. Erqgibt aber bie Ausdlegung, baf ber Wille bes
Erblafjers, itber frembed ®ut ju verfiigen, tatfddlid) vor-
hanben mwar, aljo baf ber Gegenjtand auch fiir dem Fall
ber Midtzugehirigteit jur Erbjdaft jugemwenbet fein joll, jo
ift bas Bermddyinis wirtjam. Bemweispiliditig ift dann ber
Bebadyte filr jenen Willen ded Erblajjers. Der Bebadhte hat
alfo regelmdfpig ben Nadytveid zu fithren, daf die Kumwendung
aud) fiix ben Fall gewollt war, baff der Gegenjtand nidt
zur Erbidhaft gehiirte. Bu den Gegenjtinden i. ©. bed %2169
BEB. tann aud) dbad Nupungdred)t an einem Grunbitide
ehdren. Vermadht ein Erblajjer an cinem nidt u jeinem
?re’en Grbe gehirigen Hauje in Kenninis biefes Nechid-
verhilinifjes ein Wohnungdredit, fo ijt anzunelmen, baf bie
Jumwendbung and) filx den Fall gelten joll, baf der Gegen-
ftand ded BWermddiinifjes nicht zur freien Grbichajt gehort.

Die Entjch. vermag nidht rejtlod ju befriedigen, eil jie
gerabe im @egenfap au ibrer eipenen Behauptung bem Be-
iirfnid bed Nedhislebensd Yaum voll geredht wird und tveil
fie mit nidyt ausreichenben Griinden davon audgeht, basd
%%ie lid) im § 1093 BEB. bejondersd audgeftaltete dingliche

obnungsced)t biirjte allen Erjordernijjen des redytsgejchift-
lidjen Bertehrd geniigen.

Ter mweite, zeitgemdfe Blid ift dem hidhften Gericht
bielleidyt baburd) etiwas getriibt worben, weil e bavon aus-
gegangen ift und fjid) baburd) fiir gebunben evadhtet Hat,
bal aud ber eingehenden gefehlidhen MRegelung bdiejes Ge-
bilbed ber Sdlup gervechtfertigt fei, baf ein Wolnniefibraudy
an Teilen von Gebdubden nidht im Sinne bes BEB. lege.

Ju ber Bier su entjdieidenden Sadje fag jedenfalld
burdiaus bdie* Moglichleit, ben Gemeinjhaftagedanten zu
rechtabildenber Geftaltung su fithren und in Veadtung und
Berwirklidung einer Berfiigung von Tobed tvegen, bdie in
einer gefunbem %offﬁempfginben burdiaus entjprechenben
RWeife ben Mitdfichten entiprach, die verantivortungsberwufite
Erblaffer gegen ifhre Familic ju nehmen Haben, jum Redhts-
beftand entjprediend bem twobl erfennbaren Willen ber Exb-
lajjer su verhelfen (vgl. Fraeb, ,Eiliuterungsbuc) zum
Zeftamentsgefes v. 31, Juli 1938%, %\; § 48).

LR, Dr. Fraeb, Hanau.
&

14. NE. — § 2121 BVEB, Dad nad) §2121 BEB, ju
erfeilende Nadylafberseidinis ift nad) der Jeit der Aufjtel-
Iung und Erieilung, nidht nad) der de3 Crbfalls abyufaffen. +)

Der am 15 Fuli 1931 tinberlod verjtotbene Ehemann
Der Befl,, Raufmann B., hat teftamentarijd) feine Witwe ald
Alleinerbin eingefelit und nady threm Tobe die dann leben-
ben Rinder jeiner Gejdyijter, su bemen der RL gehort, Hin-
fichtlid) des bann nod) borhandenen Nadilafjes zu Nadjerben
berufen. . Hauptnadylafigegenfiand war bie Weinhanblung
B. & B. Durh) Raufvertrag v. 13. Jan. 1952 verdufecte bie
Grjtbell. biejes Gefdyift an den Jiweitbefl, dben Sobn ihrer
Sdymejter. Der Kaufpreid war im Vertrage nur infoiveit an-
gegeber, al3 100000 A in Raten bid jum 1. April 1940

&

bezaflt wecben follten, wifhrend der mit X begeidinete, nadh
ber Bilany vom 1. April 1932 feftzuftellende Rejt bem Kaufer
ald Torlehn belafjen blich, Ter NI forberte am 21, Sept.
1935 bie Erjtbefl. zur Mitteilung eined Erbihaftdverseid)-
nifjes gem. § 2121 %G&ﬂ}. auf. Sn ihrer Yntwort filhrie bie
Befl. swar bie Weinhandlung auf, ermifute aber den BVer-
Touf nidht. Auf erneuted Anjucdjen dberfanbie fie zwar eine
Ubjdyrift bed Faufverfrages, jie lefnte aber bie WAngabe bed
Staufpreijes ab. Mit ber Klage forberte ber I, der ein Jus
fammenmicfen beiber Befl. sur @d)&bigun% ber Nacherben
behauptete, von ifnen Austunft {iber den Waufpreid, ferner
Fefiftellung ihrer Sdyabenderjoppfliht auf Grund bed Kauf-
abjchlujjes, Bilisteije Feititellung ber teilweifen Univirjam-
feit besd Saufoertrages,

Durd) Teilurteil hat dad L. den UustunftSaniprudh
bem &I gegenitber ber Erjtbefl. ugefprodien, gegeniiber dem
Bieitbetl. abgetviejen. Anj BVerujung der Erjtbell. Hat das
DLG. aud ihre Ausfunjtspilidht verneint und aud) infoweit
bie Rlage abgemwiefen. NE. Hob auf.

Die Mev. griinbet ihre Ungriffe gegen bas bie WAusd-
tunftapilicht ber Erjibetl. verneinenbe B befonbers auf
bie Gefidhtdpuntte ber §§ 826, 2138 L) 2, 138, 249 BEHY.
unb %‘48 bed WMGef. v. 31 Juli 1938 im Hinblid auf bie
bom Borberriditer nidt gewiizbigte Jnjtanzbehauptung bes
R/L, baf bie Well. in fittenwidrigem Fujammenmwivfen mit
ibrem Mitbefl. bie Nadjerben burd) ben Gejddjtsverfauf an
einen Berwanbien ber Witie betwuft benadyteiligt Habe und
ibnen fomit jdyabenderjabpflichtiy getwvorben jei. Db bei Be=
ftefen eined joldjen Sdyabenserjabaniprudyd ber KI. bie ges
forberte Wustunft verlangen founte (bgl. RERTomm. 3.
BEHB. §2491; RGP, 108, 1 [7]), braudit indeffen nidht ers
drtert s iwecben. Jebenfalld miicbe bann zunddijt min=
bejtens bie Criahpilidht feftauftellen jein. Der eingeflagte
Austunftdaniprud) jcheint aber obnedied auf Grund bvon
§ 212" BEB. geredjtfertigt.

Tad angefodytene Urteil fteht auf bem Standpunit, baf
bie im § 2121 BEHY. bejtimmte Mitteilung eined Nadhlaf-
pergeidinijjes burd) ben BVorerben feitens bes Nadjerben nicht
algbald nady bem Erbiall ?efnrhert i werden braudyt, viels
mehr aud) nod) fpdter verlangt werden fann, dbaf aber bas
Berzeidinid nur ben Beftand der Erbidaft jur Jeit bes Erbs
fallz, nidt zur Heit ber WAusfunft ju enthalten Habe, und
bie Bell. jonad) nidit gendtigt fei, ben R von bem beim
Berfauf ber Weinhanblung erzielten Faufpreid in Kenninis
Fu feben. Die ®rilnbe, bie bas BE. flr diefe Meinung an=
fithet, ténnen indeffen nidyt ifibevzeugen. Wie dbas BU. jdon
fogt, enthilt bad Gefel nidhts fiber ben filr bie Nufjtellung
bed Berzeidnifjed mafigebenden Jeitpuntt. 3 jagt nur, baf
ed bie gur Erbjdajt gelidrenben ®egenjtiinbe zu enthalten
Dabe. Mun beftimmt aber § 2111 BEB., baf jur Erbjdaft
gebive, wad ber Borerbe auf Grund eined jur Ecbjdajt
gehivenben Medyted ober burd) Medytsgeidhifie mit Mitteln
per Erbidhaft erwerbe. Danad) vedytfertigt fich zwanglod bdie
Nudlegung, bafi aud) bad Verzeidhnis bes & 2121 bie Erjabe
ftiide umjajjen muf, aljo nidt allein auf bie Beit bed Erb-
falld abgejtellt jein fann, wo begrifflid Erjabitide nod
nid)t borhanben finb, unb e3 fann beshalb ber Mnjidit besd
Borberridhterd nidyt beigetveten tverden, dafy dber § 2111 fiic
ben Beitpuntt, fitr ben bas Verzeidnisd aufzujtellen ijt, nidts
bejage. &8 Tann audy nidit sugegeben wecben, baf, wie basd
Bl meint, Sinn und Jived des Gejehed dbie BVeziehung bes
Berzeidynifjes auf dben Beitpunft des Erbialls fordere. Gewif
mwich bied zur Sdiaffung ber Grunblage fiirx bie fpdtere
Herausdgabe bder Grbjdaft an ben Naderben an fidh zu-
treffen, bad Jnterejje bes Madjerben echeijht aber ehenjo
jeine Ginmweifung in den BWeftand eftwa vorhandener Erjah-
ftiide, wenn joldpe bei Erteilung ded Verzeidinijfed bereits
Dejafit find, aud) obne baf gerabe ein Fall bed § 2127
BEHB., b. . eine Berlebung ber Redite bed Nadyerben, in
Trage ju jtehen braudit. Das gilt fiix ben Fall ber ge-
bunbenen Borerbjdhaft ebenjo twie fiic ben ber befreiten
(8§ 2136 ff. BE®B.). Bwar bejteht die Austunftapflicht, abe
geielien bon ber befonberen Megelung bed § 2127, grunbjig-
[i) nur einmal (RGJ. 84, 41 [44%}, unp ber B'Enrgerbe hat
fomit in ber Megel nicht die Mdalidileit, bie etvaigen Bers
dnberungen ded Nadhlafibejtanbed laufend su verfoigen; basd
bejagt aber nid)ts bafiir, daff die Nusfunjt, wenn der Nad)-
etbe von biefem NRedhisbebel] einmal Gebraud) madht, einen
bereitd iiberfiolten Nacdhlafbejtand twiebergeben miifje und
nidit ben wirklihen Stand ber Erbjdjaft bei Erteilung bes
Berjeidniffed ju enthalten Habe. Gerabe dem Naderben Hei
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bejreiter Borerbjdjaft with an ber Renntnid von Beftands-
beranberungen befonbers gelegen fein, zumal bamm, wenn
er, wie im_Gtreitfalle, von dem Rachlafbeftand Beim Exb-
fall im wefentlichen unterridytet ijt. TWenn bas Gejep gegen
ben befreiten Vorerben dem Radjerben den Yustunitdaniprud
bes § 2127 mwegen Gefihroung jeiner Redhte nidit qibt, ben
Borerben alfo, abgejefien von § 2138 Ubj. 2 BEB, einer
Rechenjdaftspflict grundjiplich enthebt, o hat bas an jidy
ndis mit ber Frage su tun, auf welde Gegenftdnde jich
bas Vergeidinis, bas ber Nacherbe nadh § 2121 aud) vom be-
freiten Boverben jebenfalls verfangen fann, zu evjtreden Hat.
Wo in ber Medytslehre der Standpuntt bes BE. ge-
feilt witd (vgl. 3. B, Staudinger, , BB/ V §21213;
Barneper, ,BEB.”, su §2121; frepjdmar, ,Exb-
ted)t” § 34 Unm. 37; NERFomm. 3. BEB. § 21211), with
Bbies im wefentliden mit der Gntid). bed DLE. Roftoc: DLG-
Ripr. 82, 57 (58) begriinbet, bie fidh mwicberum auf bie er-
wahnten Nadhtveijfe be8 Sdrifthums berujt. Tem ijt neben
anderen Pland-Strohal-Flad, ,BEBA V §21211
entgegengetreten. €3 fpridt fiir bieje lebtere Unjic)t nicht
nut ber Jujammenbang von £ 2121 und § 2111 BES., jon-
bern — abgefefen von bem in § 2121 ABj. 1 Sap 2 bejtimms-
ten Datierungszmwang, der fiix ein nur bie Jeit bes Erbialls
umfafjenbes Bergeichnid einen iiberseugenden Grund nidt
ectennen [ifit — insbef. audh der Abj. 3 biefer Beftimmung.
TWenn danad) der Voverbe beredytigt und auf Berlangen bed
Tacherben verpilichiet ift, bad Werzeidnis burd) die gujtin-
bige Wehiitbe ober jonjtige Amigperjonen aufnehmen zu
Ia?[en, fo fann nidt sweifelbaft jein, baf es den Stand ber
Grbjdajt gur Beit ber Yufnahme und nidht ded Erbialls
twiederzugeben hat, ba jid) ber Beftand zur Jeit bes Grb-
fall3 ber Wahenehmung der an fidy exjt burd) die Aufnafhme
mit ber Sadje bejaften Behorbe oder Veamten entzieht.
Trdgt bad Rev®. hiernad) feine Vebenten, dem KL, beis
gntretert, fo ijt unter Uuffebung bed angefocdtencn lrteils
asjenige bed Crjtvidyters wieberherzujtellen, bas in Bers
einftimmung mit bem R'Iagantrag bie Grgingung ded an
fich bereitd ecteilten unb im iibrigen nid)t beanftanbeten
Radlafvecseidnifjes durd) bie fitr bie Bollftindigteit bes
Berzeichnifjed nod) fehlenbe WAustunjt iiber den taufpreis
bed @ejdyafted ber Befl. auferleqt.
(R®., VI giv€en., . v. 2. Suli 1940, VII 266/39.) [$e.]

Anmerfung: Wenn ber Grblaffer feinen Ghegatten jum
Borerben und Vermanbte bon feiner eigenen Seite su Rady-
‘erben einjebt, fo wivh er fid) in der Jegel bon ber BVor-
ftellung leiten Iaffen, daf ber Ghegatte bis an fein Zebends
enbe verforgt werbe und bafy ber Nadilaf Deim Raderbiall
an feine Familie zuriidfallen folle. Diefe Auffajfjung mwirh
beim Erblajjer vegelmifig auch dann beftefien, menn er ben
itberlebenben Ehegatten im Vertrauen auf beffen Buberlafiig-
feit und Tvewe zum befreiten Vorverben beftellt. Qeiber
wirh biefed Bertrauen oft enttiujdt. Die Berjudiung, bie
eine gu freie ©tellung fiir ben Boverben mit fidy bringt, ijt
offenbar in vielen Fillen zu grofi, al3 baf er ihr wider-
jteben tinnte.

Yuch im vorliegenben Falle hat die Witiwe den Haupt-
teil bes Nachlaffes, namlic) bas wertvolle Weingefchiit, burd)
Berdufierung an einen Veriwanbten von ifirer Geite ben 3u
Jadjerben eingefeften Verwandien ihred Mannes entfaogen.
Dieje Bevduferung felbjt faun mwophl nicht mit Erfolg be-
Eimpit werben, ba ber Vorerbe ju foldhen Verfiigungen rein
rechilich befugt ift, aud) wenn fie ben Abjichten bed Erb-
Iafjers gumiberfaufen jollten. Man fann aud nidit jagen,
baf bie Einie%ung ber FWittoe zur Defreiten Vorerbin einen
groben Berjtof gegen das gejunde Volfdempiinden barftelle
unbd bafer nad) §48 AD]. 2 Tejt®. michtig fei.

Die Radjerben Haben aber ein beredtigtes Snterefje
baran, baf ibnen ber Grifd aqus biefer Berduferung, ber
binfidjtlich ihrer Nadjerbenbereditiqung an bie Stelle ber
verduperten Gegenftdnbe tritt, nidt entgeht. Die Gleltend-
madyung ihrer Wedjte gegen bie Grben be8 BWorerben ober
gegen ben Schuldner bes Raujpreifes, zu der fie beim Gin-
tritt ber Madjerbfolge gendtigt jind, wird ifnen aber fehr
erjdjiwect, wenn fie iiber die Berfaurebedingungen und iiber
bie ohe bes Raufpreijes nicdt ausreidiend wnterrvichtet find.
Gigentlid) follte e8 nun felbjtverjtindlicy fein, daf bie Bor-
etbin ben BVerwandien ihres Mannes, bie ihr als Naderben
gegeniiberftehen, Dereitwillig alle einjiligigen  Austingte
gibt. Hier Hat bie Vorerbin jebodh offenfichtlich bie Abjicht,
pert Gadyverhalt ju vevidhleicrn. Jm Bertrag ijt ber fauf-

preis in unburdjjicdhtiger Weife umidiricben; die BVorerbin
weigert fid), ben Nadjerben nafere Ungaben iiber Dinge u
machen, bie ihr genau befannt find, und die 3u vetheims=
liden fein nlaf bejtande, wenn ihr eine Venadyteiligung
ber RNadjerben fernlige.

Das Berlangen der Radjerben, daf die Vorerbin ihnen
iiber ben BertaufSerlss Muslunft gebe, erjcheint baber fady-
Lih beredytigt und mwird aud) durd) bie ur Stitbung bes
Unjpruchs Derangesogene Borjdhrift ded § 2121 BEHB. aes
bedt. Die Griinde, bie dbas NG, fiir feine den Nadjerben
giinjtige Auslequng bdiefer Boridyrift anfiihrt, verbienen Billi-
gung. Diefe Anslegung |dhiiht die BVelange ber Racherben,
ofne bie Boverbin ober den Eriwerber der Nadlafgegenitinde
au jhddigen. Dad Urteil witd bamit bem Sinn bes Gejeties
unbd gugleid) bem billigensiwerten MWilfen Hes Erblajjers geredt.

MinDirig. im NI, Dr. Bogels, Bexlin.
*

15. 6. — §2256 VOB, (§34 Tefi6.); §2078 BEDB,
Die Riidnahme cined difentlichen Tejtamentes aus der amt-
lidjen ﬂ!ztmabtuugh fann audy mit der Begriindung angefod-
ten tverden, bafy der Grblafjer die redyiliche Bebentung bder
Riidnahme al8 eines Widerrujs nidjt gefannt Habe. 1)

Die Cheleute €. ervidieten am 2. Sept. 1916 jur Nie-
berjdhrift eines Notars ein gemeinjdaftliches Tejtament, in
teldem fie fidh gegenjeitig su Exben einfepten. Das Tefta-
ment fourde sur befonderen amilidhen Vertwahrun aebradt.
Um 18, Juli 1936 erlief da3 Radlafgeridht, veranlaft durd
bie AV, bes RYM. v. 11. Mat 1936: DI. 748, an die (f.ge=
leute bie Aufforberung, das Tejtament im Hinblict auf die
ingwijden eingetvefene ftarfe Berdnderung bder allgemeinen
wirtidajtligen Verhiltnifje auf die Jwedmagigleit feiner Aufs
tedterhaliung nadhzupriifen. Die Eheleute nahmen []*;iemuf bas
Tejtament aus der amtlichen Berwahrung juriid, ohne su
ioiffen, baf es bamit al8 iberrufen galt. MNacddem ber
Ghemann €. am 6. Oft. 1939 ggoﬁ:en war, fodt feine
Witie die Teftamentsriidnahme an. Sodann beantragte fie, ihy
einen Grbjhein auf Grund des Teftamentes dahin su ectetlen,
bafy fie Alleinerbin ihres Ehemannes fei. Das Nadylafaericyt
lehnte bie Grteilung ab. Gine Bejdw. wutde vom LE. u=
riidgetiefen. Jhre weitere Bejdiw. hat Erfolg gehabt.

Jadh §2256 BEB, defen Bejtimmungen gemdf §51
Ubj. 2 Tejt®. bier nodh sur Anivendung fommen, gilt ein
bor einem Ridier ober Nofar ervidytetes Teftament als wider-
tufen, wenn bdie in amtliche Vermahrung genommene Urtunde
dem Erblafjer juvitdgegeben ird (ebenfo jept §34 B[ 1
Sopp1 Teft®.). Gegenitber biefem Widervuf g_feift;ﬁicbmi; bie
Unfedybung der Teftamentsriidnahme durd). Die Riidnahme
eines bijentliden Teftamentes aus der amtlihen Vertvahrung
ift gwar feine redyt3nejddftlicdhe Willensertldrung, insbef. feine
Berfiigung von Tobes wegen; fie wird aber vom Gejes —
ebenio tie bie Vernidtung der Tejtamentsurfunde nadh § 2255
BOB. — mit den Wirtungen einer folden (§2254 BEHB.)
ausgejtattet. Dem entfpricht e8, daf in ber Mipr. und im
Sdyrifftum nabesu allgemein eine Anfedhtung ber bom Befet
unterjtellten Wiberrufsertlarung sugelafjen wird (jo fiir den
Fall bes § 2255: RGB. 102, 69 und firr den Fqll des § 2256
ROF. 41, 94; pgl. ferner die Erlduterungsiverle ;um BER.
bon Pland, §2255 Anm. 1; RERKomm., §2078 Anm. 5
und $2256 Unm.1; Staudbinger, §2078 Anm.I und
§82358 ff. Anm. IV ABL.6; Palandt §2078 Anm.d,
Left®. §34 Anm. 2). Die Vovausfepungen diefer Anfedyung
laffen fidh, ba ber Widervuf, felbft wenn er feine Berfiigung
bon Tobes twegen ift, bod) in besug auf feine Anfechibarteit
gleid) einter folchen DGebandelt werben muf (Mot V &. 47),
nur aud § 2078 BEB. entnehmen. Bei der veveingelt vertre-
tenen Gegenmeinung, bie ben §119 BVEB. anwenden il
(Maenner: £3. 1925, 505; Palandt, ,Teft®.” §34
. 2) mwiivde die Anfedytung prattifdh nabesu ausgejdlofjen
fein, ba fie nur von demjemigen ertldrt mwerden Tonnfe, ber
gunddyt, 0. h. bei Wirtfamteit bes Tejftamentswiderrufs Erbe
geworden ift, aljo bon demjenigen, der gevabe an ber fort
paiternben Unwirfjambeit des widervufenen Teftamentes in-
texeffiert fein iird. Der Untragjtellerin ftand aljo gemif
§2050 BEYB. grundjahlich die Unfedhhung dez Teftamentss
wiberrufd in ber Form und in ber frijt ber §§ 2081, 2082
BOB. offen, fenn einer der Tatbejtande bes §2078 A, 1
und 2 BOB. gegeben war. Nadh dem ABL. 1 fann die Anfedy-
tung darouj gegriinbet werden, daf der Erblajfer iiber den
Jnbalt feiner Erildrung im Jretum war ober eine Erildrung,
wie er jie fotjacdlich abgegeben bat, nidt abgeben molite, jor
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fern ex ge bei Stenntnis ber Sadlag nit&t bgegeben haben
witvde. Ein foldher Jretum fat bei bem Erblajjer, wenn bie
Darjtellung feiner Witwe ridtig ijt, vorgelegen. Nad der
Unierfellung bes Gejehes hat er mit der Niifnalhme des
Tejtamentes die Erilarung abgegeben, dag er es idernufe.
Gine Erilirung g‘tiicben Jnbalts wollte er aber nidt abgeben
und fviitde er bei fenntnis der Sadhlage nidht abgeqeben
gqﬁen, Gleidhiwohl wird tn der Ripr. und im Sdyrifttum im
nidhlug an bie Wotive jum BHB. (V, 302) die Anfidt
vertrefen, daf bdiefer Tatbejtand jur Begrimbdbung einer Un-
feditung nitht ausreidhen fomne, weil der Mangel bes Wider-
rugsmi end bed Grblaffers nad) dem Gefets ?tﬁ[e&;ﬂ)in un-
exheblid) fei (Bland a.0.O; RERKomm. §2256 Anm. 1;
Soergel §2256 BEB. Anm, 1). Der Senat felbjt hat fich
in biefem Sinne in KOGJ. 41, 97 unten beildufi aut‘s{]e[pmd}en
und nod) in einem neueren nidht abgedrudien Vejdlujje dem=
gemdp entfihieden. Bei nodymaliger Priffung dev Frage fann
jebod) Bieran entiprediend einem TWanbel in ber N pr. bes
RG. ju einer gany dhnlihen Frage nidyt fejtgehalten weten.
§ 2256 BEB. ldjt givar die Ritdnahme des Teftamentes

als Widerruf gelten, ofhne baf es auj vden Widerrufsiillen
bes Erblaffers anfommen foll. Daraus folgt aber nod nidjt
gwingend, dag der Mangel bdiejes Willens aud) vom Gefidhts-
punite ber Unfedytung ausd unerheblid) jein milfte. Ein gang
leidher Fall ber Anfedytbarteit einer bom (Bcgeg untexftellien
illensertldvung wid in §1956 BEB. behandelt. Danad)
fann bie BVerfdumung bex ?[usid)ragungéfriﬂ ebenjo ie die
gnnahme er @rbfcrfgn t angefochien werden, Aud) i lepteren

alla Amivh  ale

Cntidluf jum Widerruf su betatigen. Denn ierdureh witrde
bie Anfedhtung wegen bes bet der Ritdnahme felbft unters
loufenen Jvetums nidit ausgefdloffen iwerden. Gine folde
Moglidyteit [ie%t aber ju fern, al3 bafj beshalb die Abhilfe
in den biel zablreicheren ?d[{en ver porl. et verfagt twerben
mithte. {tbrigens .witcde die Anfedhiung gegebenenfalls mofl
bavan fdeitern, daf der Srrtum eines Grblajfers, der menig=
ftend nadyivdglid den Cntfdluf jum Widerruf dodh nody ges
fajt bat, nidt mehr mit dex hier ju erfordernben Sicherfeit
fejtzujtellen fein foivd, :

AR A Arlewol emiewdw L s s £ He R e e s ST
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Durd) Urt. v. 28 Juni 1939 faf das 2E. die weitere
Rlage gani abgeiviefen,

Die KL hat gegen beide Urteile, joiveit jie thr nachteilig
jind, Berufung eingelegt. Sie hat dabei ihren bisdherigen Ge-
amtjaben auf 2488,76 AZ Dbesiffert und das ibr juerfannte
Schmerjendgeld ald ju niedrig bemdngelt, im 1brigen aber
ihre Slageantrige aufredterhalien.

Die Betl, hat gegen dbad Urt. v. 1. Wirs 1939 Berufung
eingelegt und Mbiveijung bder erjten Slage in vollem Um-
fang begehrt.

Das KE. bat die BVerufungen miteinander verbunden
unb auf die Berufung der Vefl, vas am 1. Mary 1939 ber=
Hinbete Urteil des 2@, abgedndert und bdiefe Klage gany ab-
gemiefen, ferner hat e die Berufung der KL gegen bas am
28, Suni 1939 vertinbete Urteil des 2@, juriidgemiejen.

RE. hob auf und verivied juriid. y

Da ber Wert bed Streitgegenftanbesd fiix die RevInjt.
auf 12 000 B4 fejtgefest roorden ijt, bejtefen Dinfidhtlich der
Buldfjigleit der Meb., audy foteit die flage auf §7 Krafti®.
gejtitst ift, teine Bebenfen.

Fiir ben Anjprudh un{ Sdymerzensgeld und den im Fejt-
ftellungsbegehren mit enthaltenen iweiteren nidhivermigens-
tedytlichen Schaden fommt bon bden beiden geltend gemadjien
&Iage_gtﬁnbzn nur bie Amtshaftung in Betvadt. E8 frapt
fidh Dierzu, ob der dienjtlich mit ber Fiihrung ded Pojtlaji-
juad Detraute Rmftiagrer €, bei der Fabrt in Ausitbung
offentlider Gewalt gehandelt hat. Der Erftridhter fat biefe
Qrane in her mmalhme, daf e8 fi) um emme bienjtlidye

ehanbelt habe, unter Bernfung au[ﬂ bie
en. b. 13. Mai 1938 (RG3. 158, B3 ff.)
nadh ber Fejtjtellung, baf es fidh swar
rberung, jondern um eine Beforderung
jehanbelt habe, ju bemjelben Ergebnis
eid darauf, baf bei ber Pafetbeforde-
ser NMmitdnde eine unterfdieblidhe Be-

1 Standpuntt vertrefen, bie Beforderung

mb gwar jolwobl ber pojtzmwangdpflich-

pangspfliditigen, liege smar mlif hobeit=

aber nidyt ald Ausitbung odffentlicher

‘bem, benn davunter fonne nur bie Aus-

mgs- oder Madtmittel verftanden wer=

itberung von Pojtgittern nidt in Frage

: fann jedbod) nidt betgepflichtet werben.

, baf als %Iné‘.i‘lﬁung[ dffentlicher Gemwalt

1. der umispajrungsvorjdriffen jebe Umisausdiibung, d.h.

jebe bienjtlide iBet&ﬁgnng eines Beamten bes Reidhs, eines

Ranbed oder einer fonjtigen wmit der Wahrnehmung bvon

pheitsredyten  betrauten offentlidien Rovperjdhaft anjufeben

ijt, bie fich nidht ald Wahrnehmung bitrgerlich-redytlicher Be-

Tange bes bffentlidh-recdilichen Dienftheren Ddarjtellt (NG3.

156, 189). ﬁi’u: die Frage bDer Hnmmwenbdbarfeit ded vt 131

TeimBerf. ijt e8 bedhalb bedeutungélod, ob die bem Bes

amfen iiberixagenen Aufgaben ald folde gerade die Aniwen-

bung Bobeitlicher Bmwangs- ober Machtmittel erfordern. Ents

jcheidend ift allein, ob bie bon ihm Fu erfiillenden Aufaaben

auf Hobeitlichem, ober ob fie auf privatredtlidhem Gebiet

liegen. Dabei ift der Vegriff besd ,Beamten” nidht im jtaats-

te%tﬁd}m Sinn ju perftehen, jondern darunter eE}éi[[t jebe mit

hoheitsreditlidhen Aufgaben betraute Perjon (MG, 155, 364

= 398, 1937, 2916 %; REA. 158, 97/98 = JUB.1938, 2481 19;
REGS. 159, 236/287 = JTW. 1939, 693 5),

Sn RGA. 158, 83 . hat mun ber exf. Sen. unter Auj=

jtebt. Daé jdiliefit jebod) nidt aus, baf
Beforverung fibergebenen Palete cher
dffentlichen Dienjt, aljo in Wusiibuny
und pobeitlicher Getvalt, ober bdod)
Fiirjorge, beforbert werben. Die Vel
der Umishaflungsfrage aus ber B
Ridtzwangspilidtigleit der Pojtfendur
berletten, will brelmehr auch fur die
bungen bie WmtsShaftung abgelefnt 1
aber die grundjaplide Entideidung
1938 entgegen. Jn diefer Entideidiiny op e growe pus
Unterftitpung der  Auffafjung, baf bdie Briefbeforberung
Nusitbung hoheitlidier Gemwalt fei, w. a. aud) auf das Fivangss
vedit ber Pojt bei der Briefbefdrderung hingewiefen worbem.
Dody ift dem allein feine ausjdloggebende Febeutung bei=
gemeffen (bgl. MESF. 158, 92/93). &ﬁ it bamals (a.a. 9.
©.91) aud) jdjon betont worden, baf nidit bdeswegen, meil
dag Jeid) ober eine anbdere bffentlich-rechtliche Rorperidhaft
ein Unternehnien betveibe, bas aud) ein pribater Unternehmer
betveiben fomne, biejes Unfernehmen notwendig im bilrger=
lidg-redhtlichen ejhaftatreid su liegen braudhe. Diafgeblich ijt
pielmehr, wie fid) der Wille bes Hobeitstragers in dem Aufs
bau bed Mnternehmensd augert (pgl. MGI. 161, 347 = TR,
1940, 36 31), £ gt diefer Wille nun nad) dev grundjiaslichen Ent«
jcheibung b. 13. Mai 1938 baal. der Bt iefbeforderung i &.
einer Ausitbung hobeitlicdher Gemwalt erfenubar, fo faun fidh
nut fragen, ob ein obmeidender Wille bsgl. ber Pafet~
pojtbejdrderung fejtitellbar ijt. Die BVefl jelbjt lehnt, mie ges
jagt, eine jolthe Unterjcheidung ab. Nun weidt siwar die Bes
handlung der Briefpojt in getwiffer Hinfiht bon der Paletboft
ab, wobet nur auf die (fid ohne weitered aus der veridhie=
beren &rife ber Senbungen ergebende) unterfhiedliche vt
der Aufgabe gur Pojt und der Poftbejtellung an den Emp-
finger bertviefen fei. Gin inmerer Guund aber, bder bagu
notigte, biec Paletpojtbeforberung tm Eegenjas sur Briefpojt
beforberung nidht al8 in den Rahmen des hobeitlichen Tatigs
teitsgebiets ber Lojt fallend anzujehen, ift nidt exjidhtlich. Die
eigentlidje Beforberung beiber Poftgiiter von Ort zu Ort
erfolgt aud) meijtend unfexjdyiedslos, oft sugleid) in ein und
pemfelben ®efihrt, toobei bie Briefe in Erief&c’id‘m sufam=
mengefaft werden, So war e beifpielsweife in dem in REI.
158, B3{f. ent{diebenen Fall, wo ber Rraffmagen Briefe
und Patete gleidhzeitiq beforderte. Vorliegend 1t audy erjt im
%meifen Slergtfssnge fejtaejtellt worden, daf Der in Betradt
ommenbe Pojtlajizug feine Briefjdde, fondern nur Palete
beforberte. Die Frage der Haftung fitr Schabden, die ein im
Dienjt befindliches ngotha[;tﬁeug ange
nitht babon abhangig fein, ob mit dem
Poftpatete ober ob damit jugleid aud
oder fonjt zwangspilidhtige Pojtjenbun

Der Anjidyt bed BE. iiber die gry
feit ber Umtshaftungsvoridriften aw
pojtbeforberung 1jt beshalb unter Hufy
teiligen Mipr. (ogl. Hierzu Art. 2 bes
[RBBL. I, 844]) beizupilichten.

{iber ben Hergang ded Unfalld he
ber Betveidaufnahme folgendes fejtgejte
eftva 8 km Stunbengejdhivinbigheit i
Bater in einem Abjtand von 4—Hm. &
an ber redhten Bordblante der Fahrbahn
als ber Poftfabrer mit ber Spibe fei
jdnittsgejdivindigleit von 25 Stund
Lafjtuges efiwa 5,65 m bor-dem hinte
redyten Strafenijeite Halfenden Pferdefunriverts wn dre Hobe
ber S fam. Tn diejem Wugenblid befand fid) die KL mehrere
Meter feitlid) red)ts bes Lajtsuges und hatte nod) nidt damit
begonnen, nad) [inf8 Binitbersufabren, um bas vov thr bal=
tenbe Fubrivert su itberholen. Deshalb hat dber Laftzugfithrer,
fo ntmmt das ‘Bé. an, bie KL in feine auf dben Shuk anderer
Bertehrateilnehmer geridhfeten (tberlegungen nidht mit eins
bezogen. Die KL ift bann nady ben weiteren Feftitelungen
bes BE. in den fie gefdhroenden Jijdentamm jwijden dem
Piervefulhriverf und bem Lajtsug hineingefahren unbd ijt neben
bem borderen Teil ded Fubriverts, alfo etiva in Hohe bed
Stutiderfites, von der Mitte ded zweiten Anbingers des Pojt=
lajtsuges angefabren torden mwnbd o zu Fall gefommen.

Das BG. meint, die KL batte bei der gegebenen BVers
fehralage auj ben Lajtymg Midfidht nehmen und an der
rechten Borbiante der Strafe bon threm Rabe abjteigen und
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balten witffen, ftaft in den fdmalen Bwijdencaum zwijdhen
Lajtzug und Pferdefubrivert hineinzufahren, Es fithrt deshalb
bas Unglitd auf die eigene Ungejdidlicditeit ber I, nidt
bagegen auf ein berfehraividriges Vexhalten bdes Straftfahrers
guriid, unb nimmt an, bdaf bdiejer jebe nad) ben Umjtdnden
ved fFalles gebotene Sorgfalt beobachtet Habe. Jnfolgedefjen
perneint ed jebe Daftpflicdht bed Vel

Die Jev. balt die Auffafjung bes BE. fir redisirrig
und fieht aud) den §286 IPO. m mehrjader Sinjiht als
verlest an.

Bunadit meint fie, bei Anwendung der erforderlichen
Corgfalt hatte der Lajtzupfithrer unbedingt jotoohl den L er
ver S, al8 aud) die mur 4—5m
jelbjt feben milffen, swmal bie Drilichleit vollig iiberfichtlich
getvefen fei. RNach eigener Angabe habe er feinen der beiben
PRadfabrer gejehen. %ie Reb. fiihrt mweiter aus, der Lajtzugs
fithrer hatte bann unter den gegebenen Umjtinden von vorn-
berein damit vedmen miifjen, daf bie Deidben Rabdfabrer,
Bater und Todhter, dasd Fubrwwerf lints iiberholen miirden
unb hétte daber, bejonders mit Riidfidht auf die Linge feines
Lajizuges, jolveit nad) lints ausweidjen miifjen, daf die Rad-
fabrer feinesfalls gefafhrvet miivden. Ein Ausweidien nadh
linfs fei ihm aud) mangel8 entgegenfommender Fabhrieuge
burchaus moglich) getvefen, 3u er[;b'%tet %ufmmi[amieit fei ex
verbflidhtet gemefen, weil es jich bei der KL um ein find
gebandelt habe, bas i nad) allgemeiner Sebenserfahrung
im Berfebr unbd in einer Gefabhrenlage nidyt fider zu be-
nehmen vevjtehe. Die etivaige Annahme des BE., der Lajt-
sugfithrer fhatte feine ufmertjamieit auf den Sdus anderer
BPerjonen richten mitjen, entbehre and) -etner Yinvetdhenden
Begritndung, Ju Unredt habe das BE. jomit eine Schuld
pe8 Kraftfabrers verneint. BVon einer Entlajtung nady §7
Ubf. 2 Sap 2 Krafti®. fonne exjt vedt Feine Rede fein.

TWas sunddjt den aud §7 Kraftf®. bergeleiteten Rlage-
grund anlangt, fo jind die im 6. 1 dafelbft angefithrien

aftungsborausiebungen unjtreitig gegeben. Der Streit be-
drantt fih hinfichtlich ber Gefahroungshafiung auf die Frage,
ob bie Erjabpilicht des Vefl. gemdf §7 UL 2 Sap 2 qus-
gejdinffen ift. Das tjt dann der Fall, wenn der Unfall dburd)
ein unabwendbares Creignis i . diefer BVorjdrift verurjadt
mworben ift. Ein joldes Ereignis liegt nad) dem Sefes u. a.
bann bor, wenn der Unfall auf das Berbalten bes BVerlepten
suriidgufithren ijt und jomwohl ver Halter des Kraftfabrzeugs
ald aud) der Fithrer desfelben ,jede nad) ben Umijtdnden bdes
Falles gebotene Sovgfalt beobadytet hat”. Den Beweis fitr die
Leobadhtung jolher Sovgfalt bat tm vorl. Redisitreit der
Betl. qu fithren. Eine Auperadtlafjung bderjelben fommt dabei
nad) Lage ver Sade nur auf feifen bes Lajizugfiihrers in
Frage.

Die ur Entlajtung geforderte Sorgfalt ijt nun nidt bdie
sim Bertehr erforderliche” bes §276 BEB., jonbern eine
wejentlid) gejteigerte. Verlangt wird die Anivendung bdex
pauferffen  mad) ben Umjtanden Des Falles miglichen
Sorgfalt” (RGJ. 86, 151 = JW. 1915, 404; RO3I.
152, 52 = U8, 1936, 3391%). O bdas BEG. das rithtig
exfannt Hat, exfdeint jweifelhaft. Sn ben Aften 39 PLs
2023/38 ber Amisanwaltjidaft Berlin, die Gegenftand bex
miiindliden Verhandlung waven, hat der Lajtsugfithrer aus-
gejagt, ex babe (vor dem Unfall) feine Madfalrer neben fich
mwahrgenommen. Pas ifi auffallig, da ex nad) den Feftjtellun-
gen bes BE. nicht nur die K1, jodern qudh ihren efiwa 4—5m
vov bt fahrenden BVater iiberholt haben mup. Bon jonjtigem
Berfehr auf der Unfalljtvafe bor dem Lajtsug, der die Nuf-
merfamteit bed Laffzugfithbrers in Unjprudy genommen und
von den beiden Radfabhrvern abgelenft haben tonnte, ift nidhts
fejtgeftellt. Freilidh 1jt einem Sroftwagenfiihrer im allgemeinen
fein Vorwurf daraus zu maden, wenn ex Radfabrer, bie
auferhalb feiner Fabrivihfung ihren TWeg fo nehmen, daf
eine gegenfeitige Vehinbevung bei verfehrsridytigem BVerhalten
uuégeir{?loﬁen erjdieint, nidyt befonbers Beadhtet. Die in §7
ALY 2 Sap 2 Krafti®. gedadhte Sorgfalispilidt verlangt aber
bie Ritdfidhtnahme aud) auf eine durd) die Umijtindbe nahe
gelegte Mbnlicdfeit eines unviditigen oder ungejdidten Ber-
baltens anbever Berfehrafeilnehmer (jo Urteil ded NG, bom
17. Funi 1912, VI519/11 undb . 21. Sept. 1986, VI 83/36,
Ippteres abgedr. HidhiiRRipr. 1936 Nr. 1566). Jn diefer Be-
gebung find bie Eluérfiﬂ;rungeu Des BB nidt erjehiopfend.

Ilexdings hitte bie KL — bavin it dem BE. juzuftimmen —
bet ber feftgejteliten Bexfehralage vidiigermeife an der vedyten

binter ibm fabrenbe Sil. °

tenen fFeblers auf ber bux

Bordlante der Strafe hinter dem baltenden Pferdefubrivert
anbalten und bden Lajizug exjt vorbeifahren lafjen Jollen,
wenn jie fab, daf der Ubjtand jivijden éamug und Fubr-
etk fitv fie gu jymal war. Auf der anderen Seite fragt fidy
aber eben, ob der Lajtzugfithrer bei ber von ihm ju fordern-
ven duferjten Sovgfalt nidt mit einem unridytigen ober un-
gejdyicdten Verhalten der K. vehnen mufrte, Der Abftand der
StL. von dem Dhaltenden Pferdefubrivert, das ber Hujmerfjam-
feit bes Rajtsugfithrers mid)i enigehen fonmte und aud) nidyt
entgangen ift, war in dem Hugenblid, als der Lajtzugfithrer
mit ber Spike feines Eal‘s\sugcé bie I itberholte, mur nod
berhiltnismipia gering. Ter Gedbanfe, dafy bie Sil, die ald
Stind unjdwer ju evfennen gewefen fein ivird, den Dheran=
fommenden Lojtjug widt genilgend beadhten ober bdafy fie
trog jeiner Beadptung und tfrof der ihr daraus bdrohenden
Gefahr verjudien iviirde, das vor ihr haltende Fubrivert ofme
Unterbreciung ihrer Fahet su umfahren, log feinesiveqs fern,
und swar wm o weniger, al8 fie in furzer Cnifernung einem
anberen Nadfabrer (ihrem Bater) folgte. &z bedarf deshalb
erneuter fatrvidtexlicher Pritfung, ob der Lajtjugfithrer wirk-
lich die den Umijtanden nad) gebotene auferjte ©orgfalt
beobachtet hat. Dabei ift nod) davauf hinjuweifen, daf in
viefer Dinfidht fih etiva ergebende Bweifel su Lajten der
Bell. als der Fabrseughalterin gehen wiivben (NG3I. 162, 8).
(RO, IIL ZivSen., U. v. 12. Juli 1940, III 160/39.) [R.]

*

20. O26. — §33 RSirafBertD. Fabren nur mit
Standlidht erjfordert entjpredjende Berminderung der Ge-
jeroindigleit.

Der Betl. bat mit feinem bon ihm {[IeII’Jit gejteuerten
fraftivagen ben Ehemann der KL beim Uberjdreiten der
LW.-Strafje in 9. angejabren und todlic) verlest. Die $L
verlangt bon ihm Eritattung dex Beerdigungstojien und Jah-
lung einer Unterbaltsrente von monatlich) 23 R, weil er
ven Unfall jdyuldbaft daburdy verurjacht habe, dag er ohne
Licht gejabren jei. Ter Betl. behauptet dagegen, er fei wegen
eied unbermutet an jeinem recyten_ Sceinterfer eingetre-
ble Stragenlampen gut be-
Teudteten @tm@e mit Standliht und mit blof etiwa 85 bis
40 km/std gefabren.

Die Anfpriiche der KL halien fidh Torno% nach At mwie
Pobe im Rahmen bdes Krajti®. (5§10, 12). Der Betl. hoftet
bafer, aud) ohne dafy ihn ein BVerjhulden ju treffen braudt,
fiie ben Unfalljdhaben nad)’ §7 ABJ. 1 und 2 Srafjtje. {tgon
Damm, wenn er nidit ben Entlajtungsbeeis erbringt, baj
er ald fFihrer feines frvaftivagens jede nach ben damaligen
Umitinden gebotene Sorgfalt beobadhtet Hat, alfo mit gang
bejonders angefpannter Anfmertjamieit und Sorgjamleit un-
ter umficdhtiger Erfafjung jebesd geeigneten, madh den obival-
tenden Umijtanden denfbarven Mitteld jur Anivendung dex Ges
fdhrbung anberer BVerfehrateilnehmer und damit aun‘g beg pers
ungliidten $. bamals gefahren ijt. Das ijt nad) dem vorl
Sadiverhalt nidt der Fall gewefen.

Der Bell, gibt felbjt an, daf er mit Standlidht gefahren
fet. Dad war an iy bei dexr, wie die Beweisaujnahme er-
geben hat, guten Beleudhtung ber m‘sgiruge burd) die hells
brennenben Strafenlampen nad §383 Ubf.2 MStrajBertO.
. 13. Nov. 1937 5u[i1'h‘rg. Daf er, wie die KU behauptet, ent-
gegen feiner Angabe uberhaupt ohne Lidter am Tagen ge-
fabren ijt, lagt %id) wegen der wiberftceifenden Reupenaus-
lagen baviiber nidt mit Siderbeit mehr feftjtellen. Fubr
er, wie er erfldrt und ihm aljo nidht toiverleat ift, mit
Stanbdlidht, daun mufite ex dem audh feine fonjtige ?abrlueiie
entipredend anpaffen. Jnsbej. mufte ex feine Gefdhiwindigs
feit danad) einvidien. €r ift nad) feiner eigenen, ibm eben=
folls nicht twiderlepten Angabe mit 35—40 km/st aefahren.
Diefe Gefdhwindigleit ift unter gewbhnliden Umitdnden, ju-
mal die UI0.-Strofe eine Fernverlehrdjivafe ift, bei threr
bamaligen guten Beleudhtung and) nad) Eintritt der Dun-
felheit an fid) nicht ju beanjtanden. Hier lagen jedbod) fiix
den Bell, da er blof mit Standlidyt fubr, befondere Umitdnde
bor, die e bei Aniendung jedenfalls jeder Sorgfalt geboten,
[angjamer, mit nur etiwa 20 bis allenfalls 30 km/st ju fabren,
um i der fage ju fein, audy bei unbovgefehenen, pldhlichen
Fabrhinderniffen nody fofort anbalten obex bod)y toenigjtens
feitlid) ausbiegen ju tonmen. Der eingetvetene Unjall zeigt,
baf die von 1hm eingehaltene Gejdhwindigleit von 35 bis
40 km/st bemgegeniiber gu grof gewejen ijt. Wenn audy das
Fabren mit Standlidt blof, wie {dHon ge[agt,h[;ie): ftatthaft

war, jo bilvet e dod) im allgemeinen im Strafenvecfehr
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Prag, den 17. Mérz 1941.

Vermer k.,

Der Herr Reichsprotektor hat heute entschieden, dass
von den derzeit im Lager Flottenbiirk, Bayr.Ostmark,
noch in Haft befindlichen Tauser Schutzhiftlingen,
deren Zehl mit 116 angegeben ist, vom 1l.MErz 1941 be- |
ginnend in jedem Monat 30 Mann entlassen werden sollen,
sodass im Juni 1941 alle auf freien Fuss gesetzt sind.
In Haft bléiban:splbs?w (Rtﬁndlich diejenigen H&ftlin-
ge, die sich wahrqxt@% " Haft schlecht aufgefiihrt
haben oder die aua&kwingenaan politischen Griinden nicht
freigelassen werden konnen. f//}
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XK., mit diesem Vermerk

der Staatspolizeileitstelle Prag,

zur Kenntnis und weiteren Veranlassung zugeleitet,
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Auf Ihr Schroiber

i

November 1940.

fom 11.v.Wts. - Zeichen Tage-
buch-Nr., 2814-09 erwidere ich, dass in Kiirze eine

weiters Tntlassung von aus Teus stammenden Schutse
; B

hiftlingen stattfinden soll.
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B,r. ¥ = 788/40 i Prag,den 15.November 1940,

. . —4 fr
1.) Vermerk: e

Ich habe die Frage des Regierungskommissars Dr. B r a u d

nochmals an Ort und Stelle nachgepriift. Dro Braun waf
friiher Rechtsanwalt im Sudetengau (Bayer{gche Gstmark)

urdd hat die Rechtsstreitigkeiten der Stadt Taus beziiglich
des Cebietes, das durch die aAbtrennung jetzt zur bayeri-
schen Ostmark gekommen ist, vertreten. Er ist offenbar

bei der Cauleitung Bayreuth sehr gut angeschrieben.

Dr. B r 2a un ist ein Querkopf,der sich aber sichtlieh
bemiiht, seine Aufgabe in Taus zu l&sen. ¥Wie er gelegent-
lieh erkl#rt hat, habe ihm Gauleiter W& ¢ h t 1 e » den
Auftrag erteilt, Taus'zu einer deutschen Stadt zu machen.
Er ist nun der Auffassung, dass er diese Aufgabe nicht 16~
sen konne, wenn die fihrenden wirtschaftlichen und sonsti-
gen Intelligenzkreise der Stadt im Konzentrationslager
sitzen. Bis zu einem gewissen G:ad hat er insofern recht,
als das Leben in Taus infolge der Festnahme der gesamben
Intelligenz tatsidchlich recht schwierig wieder in Gang

zu bringen ist, was im Augenblick B r a u n aber umso
wichtiger erscheint, als eine ziemlich starke deutsche Gar-
nison dort liegt. Es wird meines HErachtens sehr schwer
sein, einen geeigneten Brsatz fir B r a un 3zu finden,
der bereit ist, als Deutscher mit einem verh&ltnismissig
geringen Gehalt in dem Drecknest T a u s zu sitzen. Ich
glaube nicht, dass ein besserer Ersatz fir B r a u n ge~

funden werden kann.

Wenn nach dem 17.1] . etwa 20 HAPt-
lingen aus Taus erfolge: rlich seine
sténdigen Interventions: ch bei der
Staatspolizeileitstelle dner héufigen
Interventionsgesuche scl ‘allen.

Wienn im Ganzen gese¢ nicht als ger |
vollig geeignete liann e: h im Augen- !
blick seine Ablésung Til Sie wiirde

vor allem auch bei Tschecnen einen minoruck erwecken,
der im Interesse des Ansehens des Deutschtums nicht er-
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Abschrift.

51

Der Regierungskommissar

MEStadt Taus ., Viddnf komisa?¥

mndsta DomaZlic.
Tans dne 25.9.1940.

An den Herrn Landesvizeprisidenten
Leo OSchubert

T

Sehr geehrter Herr Prisident .

Auf Grund meiner kirzlichen Rucksgrache mit Thnen wegen der
Haftentlassungen einiger Geiseln,die anldsclich des Falles Smudek
verhaftet worden sind und nun schon uber 1/2 Jahr in Flossembirk,
zuerst als Ehrenhf~§§inge und jetzt als Schutzhdftlinge sich
befinden,wende ich mich heute erncut an Sie. Wie ich,sind Sie
Hgarteiﬁenosae und haben als Psutscher wie ich auch neben den

eutschen Interessen auch d¥e' tschechische Bevolkerung zu ver -
itreten, RN ' :

Wenn ich nun fur die Haftentlassun§ einiger Birger der Stadt.
Teus eintrete,so tue ich es aus folgenden Grinden ey
Ich wurde damals anlésslich des Falles Umudek auf Wunsch von
Gauleiter Wachtler/Bayr,Ostmark/ éawissermagsen als Repressalie
fir die Stadt Taug als deutscher Hegierungskommissar eingesetzt,
mit dem Auftrage,fir Ruhe und Ordnung zu sorgen und fir eine
recunde deutsche Gemeindeverwaltung vorbildlich zm wirken,lfun
edarf es wohl keiner weiteren Ausfuhrungen,dass,wenn man in
einer Stadt mit 10,000 Einwohnern 150 der augeseﬁensten Biirger
verhaftet ,das sich besonders auf das Wirtschaftsleben in einer
solchen Sfadt ungiinstig auswirken muss,zumal jetzt in der Kriegs~
zeit die Frauen erst récht nichf in der lage sind die Geschiffe,
die bisher ihre Minner gefiilbrt haben,weiter ordnungsgemiss zu




